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Avertissement

Sos homophobie est le seul observatoire de I’homophobie en France.
Les témoignages recueillis sur la ligne d'écoute et par écrit forment
une somme de données qui sont ensuite analysées afin de quantifier
et qualifier au plus juste les diverses manifestations d’homophobie.
La connaissance de I'homophobie par notre association n'est donc
que partielle : fous les cas d’homophobie ne nous sont pas remontés
et les formes d’homophobie les plus subfiles, souvent insaisissables, se
prétent difficlement & une mesure, et a fortiori une analyse.

Ce rapport est le fruit d'un travail collectif... Il subsiste des disparités
dans les styles d’écriture. Sos homophobie est une association com-
posée uniguement de bénévoles. La contribution de chacun y est
donc particulierement bienvenue.

Sos homophoebie Rapport @ 3




Sommaire

Editorial

CHAPITRE | :
L'association Sos homophobie

Six ans d'histoire p.13
Des moyens au service d'un objectif p.14

CHAPITRE 2 :
L'homophobie portrait d'ensemble

2.l Lla définition des dictionnaires p.17
2.2 Des personnalités nous livrent leur définition de I'homophobie  p.18
2.3 Lo lesbophobie p.20
24 Bilan de I'année politique p.26
2.4.1 U'homophobie en politique
2.4.2 le PACS
2.5 LUavis de représentants de communautés religieuses sur I'homosexualité
2.6 Homophobe le 7éme art ? p.38
2.7 Morceaux choisis d'homophobie p.43
CHAPITRE 3 :
Uhomophobie rapportée sur la ligne d'écoute
3.1 Llaligne d'écoute p.59
3.l.1 Le fonctionnement de la ligne
3.1.2 lécoute & Sos homophobie, une éthique et des objectifs
3.2 Analyse statistique des appels requs p.63
3.3 Analyse thématique des appels requs p.79
3.3.1 les agressions physiques
3.3.2 Lhomophobie dans le monde du travail
3.3.3 Les discriminations homophobes du quotidien
3.34 Le mal vivre son homosexualité
3.3.5 Des questions et des contributions
3.4 Analyse du courrier requ par l'association p.89

; Sos homophoblie® Rapport @ 5




CHAPITRE 4 :

Le traitement des questions liées a 'homosexualité dans
la presse

4.1 A propos du couple homosexuel p.91
le Monde, le figaro, Libération
4.2 A propos de la personne homosexuelle p.103

le Monde, le Figaro, Libération

CHAPITRE S :
Des actions contre 'homophobie

5.1 les actions menées par Sos homophobie p.109
5.1 Quelques actions
5.1.2 Quelques communiqués de presse

5.2 Sos homophobie dans les médias p.121
5.2.1 liste des interviews et articles
5.2.2 {'Humanité parle de la campagne de Sos homophobie

Comment nous aider et nous rejoindre

Remerciements

homophobie Rapport 2000
8 @ Hr—




€ditorial

Depuis six ans déjd, notre association combat 'hnomophobie sous
toutes ses formes, discriminations, rejets ou violences liés a l'orienta-
tion sexuelle. Ce faisant, Sos homophobie oceuvre pour la recon-
naissance des droits fondamentaux de la personne homosexuelle.
Pendant ces années, nous avons souvent eu l'impression de dépen-
ser beaucoup d'énergie pour aboutir & de bien maigres résultats, A
sa création en 1994, Sos homophobie proposait déjad un amende-
ment a la Déclaration des droits de I'homme inscrite au Préambule
de la Constitution : «Toute personne a le droit fondamental de pou-
voir choisir son mode de vie, ses amitiés, ses amours et sa sexualité.
Nul ne sera l'objet de discriminations en fonction de ses choix, dans
sa vie privée, publique ou professionnelle, ni d'atteintes & son inté-
grité physique ou morale. Toute personne a le droit & la protection
de la loi contre de telles discriminations ou atteintes». Elever I'orien-
tation sexuelle au rang de liberté fondamentale, pénaliser 'homo-
phobie, ne sont donc pas des idées nouvelles.

Cette année, tout a semblé s'accélérer, des textes ont été votés et
des interlocuteurs réceptifs s'engagent & faire avancer les dossiers.
Alors, les associations de défense des droits des personnes homo-
sexuelles ont quelques bonnes raisons de se réjouir, des jalons signi-
ficatifs ont bel et bien été posés dans la marche vers I'égalité des
droits. Le Pacs tout d'abord, fait loi le 15 novembre 1999. Certes, il
reste & contréler son application et surtout & le faire évoluer car tel
quel, il ne convient pas suffsamment aux besoins des couples de
méme sexe ou pas, parfois méme il les dessert.

Puis, le tout récent amendement de Jean-Pierre Michel (MDC)
adopté par I'Assemblée Nationale le 10 février 2000, qui permet
enfin aux associations de lutte contre 'homophobie de se consti-
tuer partie civile pour faire valoir les droits des homosexuels dans
leur ensemble. Un premier texte de Patrick Bloche (PS) enjoignait
en 1999 le CSA (Conseil supérieur audiovisuel) «& veiller & ce que les
programmes ne contiennent aucune incitation & la haine ou & la
violence en raison de I'orientation sexuelle».

Le droit européen se préoccupe également de la question, le trai-
té d'Amsterdam propose aux pays de I'UE de «combattre les discri-
minations fondées sur l'orientation sexueller, les résolutions de 1994
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et 1998 revendiquent I'€galité pour les gais et les lesbiennes, la
recommandation de 1997 combat les discours de haine. En 1999,
quelques associations (Aides, Act Up, le Centre Gai et Lesbien de
Paris, ProChoix, Sos homophobie), soutenues par la Ligue des Droits
de I'Homme, ont élaboré un «Manifeste pour une stratégie contre
I'nomophobie». Le premier volet de ce Manifeste établit un constat
de I'nomophobie en France, le deuxiéme propose des mesures
préventives (Le lancement de campagnes nationales contre I'no-
mophobie, l'octroi de moyens financiers ou logistiques aux associa-
tions et lignes d'écoute qui remplissent des missions de service
public, le financement d'études sur le suicide des adolescents
homosexuels ...) et le troisieme volet est une proposition de loi
contre l'incitation & la haine homophobe : une modification des lois
de 1881 sur la presse (insultes, diffamation et provocation & la haine
et & la violence), ouvrir la possibilité aux associations de se consti-
tuer partie civile - ceci est acquis depuis 'adoption de I'amende-
ment de Jean-Pierre Michel donnant aux associations la possibilité
de se constituer partie civile au motif d'atteinte homophobe -,
I'alourdissement des sanctions, I'gjout de 'orientation sexuelle a la
liste des motifs recevables dans les textes traitant des discrimina-
tions (Code pénal et Code du travail) ... Dans la foulée, plusieurs
députés, Bernard Birshinger (PCF), (M. Léotard n'aurait eu d'autre
infention que de faire un effet d'annonce), ont déposé des propo-
sitions de loi & 'Assemblée Nationale. (Les Verts, et le PS pourraient
suivre dans les prochains mois).

Si nous Nous réjouissons de ces avancées, pour autant nous ne bais-
sons pas la garde ! Maintenant que certains obstacles ont été
levés, tout reste a faire.

Dans le domaine qui nous occupe, Sos homophobie demeure le
seul Observatoire de 'homophobie en France et si 'homophobie
semble étre devenue un sujet trés prisé, aucun organisme officiel
n'‘est encore chargé de I'étudier, encore moins de la contrer. Il n'exis-
te pas de prise en charge spécifique des victimes d'homophobie,
aucun service spécialisé, aucune aide psychologique ou juridique.
Pour autant, les associations - telles que la nétre - qui assument cette
mission de service public, ne recoivent pas de subventions et ne
bénéficient d'aucune aide. Pourtant, I'Observatoire Sos homopho-
bie, permet de quantifier et qualifier la part d'homophobie dont elle
a connaissance. Cette connaissance aide a la définition des
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moyens nécessaires pour la faire reculer, mais elle est
partielle.

Le numéro de la ligne d'écoute n'est encore diffusé que de manié-
re quasi confidentielle car nous ne pouvons nous offrir une cam-
pagne de publicité nationale, pourtant, nous recevons entre 300 et
400 appels par an. Alors, il est aisé d'imaginer le nombre d'appels
gue nous pourrions recevoir si ce numéro était par exemple aussi
connu que ceux de SOS Amitié ou Sida Info Service.

Notre connaissance de I'homophobie, méme embryonnaire, est
précieuse. Quelles formes a-t-elle pris en 1999 ? S'est-elle modifiée,
amplifi€ée ou pas ? C'est ce que ce nouveau rapport annuel va
nous révéler.

Rappelons d'abord ce que le mot signifie : c'est un néologisme
apparu dans les années 1970, il résulte de la contraction du mot
homosexuel et du radical phobos qui veut dire crainte en grec.
Peut-&tre vous posez-vous la question de ses origines ? Nous
sommes assez tentés d'y renoncer car se poser une telle question
équivaut & s'interroger sur les origines du racisme ou du sexisme. Les
réponses & ces questions sont certainement fondamentales, mais
consacrer de |'énergie a des préoccupations plus pragmatiques
nous parait plus efficace. Incontestablement, les mécanismes qui
régissent ces fléaux ne sont pas trés différents. Entretenus par des
dogmes religieux et culturels, ils sont basés sur le rejet de I'autre dif-
férent et servent des intéréts et privileéges socio-€conomiques.
Nous proposons de définir ainsi I'homophobie : toute discrimination,
toute manifestation de mépris, d'aversion, de rejet ou de violence,
& I'égard de personnes ou de pratiques homosexuelles ou percues
comme telles. Pour étre complet il faut rajouter également, toute
manifestation d'ignorance ou de négation de I'homosexualité,
comme par exemple l'absence de la question de I'homosexualité
dans les manuels scolaires d'é@ducation sexuelle. Pour faire plus
court, il est également possible de dire que I'nomophobie est une
entrave au libre choix du mode de vie et de la sexualité des indivi-
dus. Notre association considére que l'affirmation de 'homosexua-
lité comme orientation sexuelle ou prafique sociale reléve de I'évi-
dence et n'a pas a donner lieu & quelque forme de rejet que ce
soit. D'ailleurs, les homosexuels revendiquent désormais une recon-
naissance et des droits, leur détermination contribue & la construc-
tion d'une société de progrés.
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Néanmoins, et notre rapport annuel en fait une fois de plus la
démonstration, I'homophobie, méme si elle est de plus en plus sou-
vent obligée de battre en bréche, est hélas toujours bien vivante.
Celle exprimée sur notre ligne d'écoute est aussi bien le fait d'indi-
vidus isolés que d'institutions ou entreprises. Elle se manifeste autant
en région parisienne gu'en province. Elle parait plus toucher les
hommes que les femmes mais on peut penser que pour ces der-
niéres existe un double phénoméne de sous-déclaration dd & une
plus grande intériorisation, et de sous-exposition dd & une moindre
visibilité.

Nous avons relevé une homophobie ordinaire avec son cortége de
rumeurs, moqueries, caricatures et d'insultes, dans la rue, sur le lieu
de travail ou en famille, puis une homophobie agressive faite de
refus de service, de mises & I'écart professionnelles voire de licen-
ciements, de refus d'attribution de garde d'enfants, de complots
dans des immeubles d'habitation, d'exclusion familiale, enfin une
homophobie destructrice avec son lot d'agressions physiques, de
viols et occasionnellement de meurtres. A linstar d'autres fléaux,
tels que le racisme et le sexisme, il faudra du temps et surtout des
moyens adaptés pour effacer 'homophobie des mentalités.

Les pouvoirs publics ont les moyens d'accélérer la mise en ceuvre
d'un processus de lutte contre 'homophobie, ils doivent faire preu-
ve de responsabilité et ériger I'orientation sexuelle en liberté fonda-
mentale. lls peuvent commencer en pénalisant enfin I'homopho-
bie. La loi a une vertu pédagogique certaine, il est fondamental
d'officialiser le caractere inacceptable de 'homophobie. En outre,
le principe d'égalité des droits s'accorde pleinement avec la
reconnaissance de diversités profitables & la société dans son
ensemble.

En tout cas, les associations sont aujourd'hui mobilisées pour obte-
nir la péndlisation de I'nomophobie ; en effet la faculté de se
constituer partie civile dans des affaires de discrimination matériel-
le est importante mais insuffisante. L'injure ou la diffamation envers
les homosexuels qui vivent dans une société ou les injures les plus
communes les désignent ne sont guére prises au sérieux. L'insulte
privée ou la diffamation, & I'encontre de personnes précises, sont
condamnées par les lois sur la presse du 29 juillet 1881 et les homo-
sexuels peuvent individuellement s'en prévaloir. La loi sur la presse
de 1881 prévoit également la condamnation de la diffamation
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collective envers un groupe de personnes A raison de «leur origine,
appartenance ou non a une ethnie, une race, une nation, une reli-
gion ou de leur sexe». Mais, l'orientation sexuelle a été omise, ce qui
permet encore aux homophobes (voir les propos tenus lors des
débats sur le PACS) de proférer en toute impunité des horreurs telles
que «Les pédés au blcher ou «Pas de neveux pour les tantouzes».
Les associations s'organisent également pour obtenir l'adoption de
plans de prévention, avec des actions de sensibilisation des struc-
fures et personnels au contact du public, tels que les enseignants,
personnels hospitaliers, agents des forces de I'ordre... Nous serons
tout particulierement vigilants sur la mise en ceuvre d'actions de
prévention dignes de ce nom.

Nous établissons donc cette année un constat de progrés, mais
sommes bien déterminés & asseoir ces quelques avancées. Il faut
quand méme bien en convenir, obtenues & I'arrachée, et surtout a
renforcer efficacement ce frop maigre dispositif pour sécuriser
l'avenir des gais et des lesbiennes.

Pour Sos homophobie,
La Présidente, Christine Le Doaré

AU CARNET DU « MONDE »

Pacs
Michel AGNUS y £
: ot Frédéric BONNIE ’
Michel COUESLANT GbiCiiie
ont le plaisir de faire part & leurs amis de vivent ensemble depuis plus de six ans..
la conclusion d’un Pacs, quelques jours Depuis le 29 décembre 1999, ils
avant le vingt-huitiéme anniversaire de nuent, unis par un Pacs.
leur vie commune. ; =
_Frangois BOSONNET
Jean-Plerre COSCA
se sont unis, le 28 décembre 1999,
Pacs a Pertuis (Vaucluse).
Simon LAPOSTE
et -Pasc ,
Vincent MOISSELIN dent
Gill% VANDENBROECK

ont le plaisir d’annoncer leur Pacs, signé
le 22 décembre 1999, a Paris.

sont_heureux d’annoncer qu lls se sont
liés par un pacte civil de solidarité.

Par;s, le 29 décembre 1999.
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Agnés TERRIER
et
Olivier REMAUD

sont heureux d’annoncer qu’ils ont conclu

un Pacs le 29 février 2000, apres neuf ans E_aﬁ

d’union libre. : y
st Apres dix-huit ans d’amour et de vie"

commune,
Frangois LE ROUX
et
Pacs Frangois LESENS
Pat STOCKDALE ont conclu un pacs, le 29 février 2000,
B 18 bis, rue Tiquetonne,
Trish WARD 75002 Paris.

sont heureuses d’annoncer que, pour féter
leurs vingt ans de vie commune, elles ont

1/ Signé-un. pacte. ciyil de solidarité, le
17 mars 2000.

_ Merci aux ami(e)s,
et Vive Fesprit de Pratolino !

Pacs

~ Voila onze ans que cette belle aventure a
commencé entre Paris et Buenos Aires.

 Thierry FRAYSSE
. et -
« Le tout, é’est d’étre comme on est, Jorge PEREDA BRITOS DEL PINO,
de ne pas rougir de vouloir ce que 5 - .
lon veut, de désirer ce que I'on désire. ont signé un Pacs, le 7 décembre 1999.
Les hommes sont esclaves des normes.
Plus que tout, il faut oser étre soi-méme. »
Milan Kundera.

Olivier KIEHL
Olivier l\e'EAUREL
ont fait reconnaitre leur union le o P_ac—s
22 décembre 1999, Frédé;jic FERRIER
Olivier FiUVEAU

-sont treés heureux d’annoncer 2 tous leurs
amis qu’ils se sont unis par les liens du

" pacte civil de solidarité, le vendredi
24 décembre 1999, :

fredoliv@aol.com
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Chapilre
I

L'association
Sos homophobie

1.1 Six ans d'histoire

Né a I'automne 1993 sur une idée de la FAR (Fraction Armée Rose),
le projet initial était de doter Paris d'une ligne d’écoute anonyme
contre les violences & caractére homophobe. Des lignes équiva-
lentes existaient déja depuis de nombreuses années a Londres,
Berlin ou New-York, répondant quotidiennement & une multitude
d’appels de gais et de lesbiennes. Suivant leur exemple, il semblait
important de créer en France une permanence téléphonique qui
puisse répondre spécifiquement aux problémes de violence et de
discrimination que rencontraient les homosexuels et les lesbiennes.

La création d’une ligne d’écoute anonyme devait permettre
d’établir un réel état des lieux de I'homophobie en France : ses
manifestations, sa fréquence, ses origines. En y adjoignant des son-
dages diffusés par voie de presse, nous pouvions constituer pour la
communauté homosexuelle une réelle banque de données. Mieux
connaitre pour mieux combatire.,

Le 11 avril 1994, furent déposés les statuts d'une association : Sos
homophobie (ce nom faisant écho & la célébre association de
lutte contre le racisme). La premiére téche fut la mise en place de
la ligne d’écoute. Le 25 octobre 1994, les permanences télépho-
nigues étaient régulierement assurées du lundi au vendredi de 20 h
a 22 h.

Trois ans plus tard, la ligne enregistrait déja un total de 1995 appels.
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Au fil des années, le nombre d'adhérents a augmenté, aujourd'hui
80 personnes et groupes sont membres de I'association. Nous
devons encore convaincre plus de personnes du bien fondé de nos
actions et de l'importance de nous rejoindre ou de nous soutenir.
Depuis quelques années déjd, parallélement & la mission d'écoute,
de soutien et d'information, Sos homophobie s'éléve systématique-
ment contre les manifestations publiques d'homophobie dont elle
a connaissance et contribue & instituer, gréce & un partenariat
inter-associatif, un véritable groupe de pression auprés des Iégisla-
teurs pour que soient reconnus intégralement les droits des les-
biennes et des gais.

1.2 Des moyens au service
d’'un objectif

Principe de droit fondamental proposé par Sos homophobie dés sa
création :

«Toute personne a le droit fondamental de pouvoir choisir son
mode de vie, ses amitiés, ses amours et sa sexualité. Nul ne sera
|’objet de discriminations en fonction de ses choix, dans sa vie pri-
vée, publique ou professionnelle, ni d’afteintes a son intégrité phy-
sique ou morale. Toute personne a le droit & la protection de la loi
contre de telles discriminations ou atteintes».

(Article ne figurant pas dans la Déclaration Universelle des Droits de
"'Homme).

«L’association Sos homophobie a pour objet de mettre en ceuvre
et de promouvoir toute action susceptible de favoriser la lutte
contre toute forme, avouée ou non, de discrimination ou de vio-
lence a I’'encontre d’individus, de groupes ou de pratiques homo-
sexuels ou percus comme tels. L'association se réserve la possibilité
d’entreprendre toute réalisation conforme & son objet».
L’'homophobie est une entrave au libre choix du mode de vie et de
la sexualité des individus. L’ affrmation de I’'homosexualité, comme
pratfigue sociale ou comme orientation sexuelle, reléve de I'éviden-
ce : elle n'a pas & donner lieu a quelgque forme de rejet que ce soit.
Sos homophobie entend étre un facteur de lutte active contre
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toute manifestation d’homophobie, et contribuer par I & une
reconnaissance intégrale de I’homosexualité. Son objet est de tra-
vailler a la disparition de toute attitude de discrimination liée &
I’orientation homosexuelle.

L'action de Sos homophobie s’articule essentiellement autour des
frois objectifs suivants :

1. Metire en ceuvre un observatoire de I'homophobie en France :
— Animer une ligne d’écoute anonyme prodiguant soutien,
conseils, service de réorientation & toute personne victime d’insul-
te, de discrimination ou de violence homophobes ;

— Recenser et analyser les manifestations d’homophobie enregis-
frées anonymement sur la ligne d’écoute ;

— Publier le rapport annuel de ce travail.

2. Dénoncer activement tous les propos homophobes et manifes-
tations d’homophobie dans le domaine public et faire pression
aupres des législateurs pour que soient reconnus intégralement les
droits des homosexuels.

3. Obtenir la condamnation de I'homophobie par la loi.

Aujourd’hui, le nouveau Code pénal (Chapitre 5 : Afteintes a la
dignité de la personne. Section 1 : Des discriminations) prévoit que
«constitue une discrimination toute distinction opérée entre des per-
sonnes physiques ou morales & raison de leur origine, sexe, situation
de famille, de leur état de santé, de leur handicap, de leurs
moeurs...» Mais la discrimination ainsi définie est punie lorsqu’elle
consiste & refuser la fourniture d’un bien ou d’un service, a refuser
d’embaucher, & sanctionner ou licencier quelqu’un... En aucun cas
les provocations a la haine, les injures et diffamations publiques ou
par voie de presse ne renfrent dans le périmétre couvert par la loi.
En effet, les lois sur la presse de 1881 prévoient la condamnation de
la diffamation collective envers un groupe de personnes & raison
d'une liste de motifs tels que par exemple, l'origine, 'appartenance
& une race ou une nation. Mais le motif d'orientation sexuelle a été
omis, ce qui permet aux homophobes de proférer allégrement des
propos orduriers & I'égard du groupe des homosexuels sans
craindre de sanctions pénales.

Il faut toutefois souligner que depuis 'amendement de Jean Pierre

A
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Michel, adopté par I'Assemblée Nationale le 10 février 2000, les
associations homosexuelles pourront désormais se constituer partie
civile pour faire valoir les droits des homosexuels dans leur
ensemble.

Il nous reste & faire adopter et a surveiller la bonne application des
textes de loi couvrant l'infamie, la discrimination ou l'insulte homo-
phobe. lls doivent garantir & tout citoyen homosexuel une jouissan-
ce identique de ses libertés publiques et privées a celles des indivi-
dus a I'orientation hétérosexuelle.

Les homosexuels et les lesbiennes ne sont pas des citoyens de
seconde catégorie.

Sos homophobie est une structure composée exclusivement de
bénévoles, motivés par la défense des gais et lesbiennes. Le recru-
tement de ses membres se fait en dehors de toute considération
de sexe, d’age, de race, de nationalité, de préférence sexuelle,
d’appartenance idéologique, politique, religieuse ou associative,
dans la mesure toutefois ou ces appartenances ne sont pas incom-
patibles avec les objectifs de la ligne.

"« Tu es venu, tu as blen fait :
J’avais envie de toi.
- Dans mon ceeur tu as allumé
Un feu qui flamboie. »

Sapho. -
; Georgm Sl])ERlS Alain PIRIOU
et
Olmer JABLONSKI Frangois VAUGLIN
sont heureux: d'annoncer la conclusion
d’un pacte civil de solidarité, concrétisant
ainsi de longues luttes militantes chez les
— Thomas et Plerre Robe rt Verts (Alain) et au PS (Frangois).

sont heureux d*annoncer le Pacte cml de
solldanté conclu par leurs pamnts

Toute leur gratitude va aux respon-
sables politiques et associatifs qui, en sou-
tenant cette avancée, leur ont permis de

Héléne ROUZEA U voir leur couple pluriel e.nﬁn reconnu.
 Alin ROBER' L Régis PERRUCHOT
1e:30 décembre 1999 é Nantes. v : Benoi‘t’[%UVET

26, rue Fouré,
44000 Nantes.

“sont heureux d’annoncer qu'ils ont si-
-gné un pacte civil de sohdanté Ie
22 décembre 1999.
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Chapitre
2

LV'homophobic
portrait d'ensemble

2.1 La définition des dictionnaires

Constatant I'absence des mots homophobie et homophobe des
principaux dictionnaires francais, Sos homophobie intente une
action en octobre 1996. Un dossier contenant des dizaines d’ar-
ficles de la presse généraliste employant ces mots fut adressé aux
rédacteurs des frois principaux dictionnaires, Hachette, le Robert et
Larousse.

Les trois dictionnaires apportérent chacun une réponse différente.
Hachetfte déclara que le mot homophobie avait déja sa place
dans les pages jaunes confenant les mots nouveaux et si la preuve
était faite qu’il ne s’agissait pas d’un mot gadget, il rejoindrait bien-
16t ses petits compagnons dans les pages blanches.

Le Robert nous avait signifié que son édition de la rentrée 1996,
contenait le mot homophobe, enregistré avec la définition suivan-
te : «Qui éprouve de |'aversion pour les homosexuels».

Or, a la différence des autres mots, cette définition n’était pas illus-
frée par un exemple.

Enfin, le Larousse nous promit son inscription dés la sortie de son édi-
fion 1997.

Le Petit Larousse
€dition 2000

Homophobe : qui est hostile & I'homosexudalité, aux homosexuels.
Homophobie : Rejet de I'homosexualité, hostilité systématique &
I"égard des homosexuels.
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Dictionnaire Hachette
€dition 1999

Homophobie : hostilité envers les homosexuels.

Sur le Web

Site : Dictionnaire universel francophone
www.francophonie.hachette-livre.fr/
Pas de définition d’homophobie.

Site : Dictionnaire des mots croisés

www.iquebec.com/dico-mc/

Homophobie : rejet de I'homosexudlité, hostilité systématique
envers les homosexuels.

2.2 Des personnalités nous livrent
leur définition de I'homophobie

Nous avons envoyé la lettre avec les questions ci-dessous & plusieurs
personnalités. Certaines ont bien voulu répondre, il s'agit de :

Bernard Birsinger, Député communiste de Drancy-Bobigny,
maire de Bobigny ; & I'origine de la proposition de loi visant &
pénaliser I'homophobie.

DPaniel Borillo, juriste, écrivain.

Caroline Fourest ancienne présidente du Centre Gay et Lesbien,
rédactrice en chef de la revue prochoix.

Pierre Castagnou, conseiller de Paris et du 14°, est vice-président
du Groupe socialiste au Conseil de Paris.

Nous publions ci-dessous, apres chaque question, leurs réponses
précédées des initiales de leurs prénoms et noms.

«PACS = Pacte de contamination sidaique»
(Emmanuel Hamel, Sénateur)
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«les homosexuels pourraient signer le PACS & la Direction des
Services Vétérinaires»

(Assemblée Nationale, débat sur le PACS)

«les PD au bicher»

(Pancarte lors de la manif anti PACS de 1999)

«Rucune loi ne permet de condamner ces propos. Cela vous
semble-t-il acceptable ?»

B.B. : Non, il faut réer le délit d’homophobie. C’est pour cette rai-
son que j'ai déposé a I’ Assemblée Nationale une proposition de loi
en ce sens.

D.B. : Non. L’'homophobie participe de la méme nature que le
racisme, I’antisémitisme ou la xénophobie.

C.F. : Inadmissible ; c’est pourquoi je milite pour I’adoption d'une
loi contre I'incitation & la haine homophobe.

P.C : De tels propos sont inacceptables, notamment dans une
démocratie qui se veut a la pointe de la défense des droits de
I’'homme. Je suis donc favorable a une péndalisation de la haine
homosexuelle, comme c’est le cas pour l'incitation & la haine
raciale.

Lle rapport annuel 2000 de Sos homophobie présente un état
des lieux sur I'homophobie aujourd’hui en France.

P.C. : Ce rapport, fort documenté, est, hélas, trés instructif.

1/ Rvez-vous été témoin de comportements ov d'actes homo-
phobes ? Qu'avez-vous ressenti ? Comment avez-vous réagi ?
B.B. :Dans la vie quotidienne on entend des choses mais ce qui est
le plus grave c’est quand de telles insultes sont proférées dans I’'en-
ceinte de I’Assemblée Nationale par des députés.

D.B. : Quotidiennement, dans les blagues, les sous-entendus, les
commentaires hétérosexuels, la célébration de I’'hétérosexualité.
C.F. : Oui. J'di ressenti une envie irrésistible de refuser que ce type
de comportements soit une fatalité et j'ai incité les victimes a se
révolter (notamment en portant plainte).

P.C. :Je sais que cela existe, trop fréquemment, comme les mani-
festations contre le PACS en ont été la preuve.

2/ Uhomophobie, comment la définiriez-vous ?
B.B. : Comme une discrimination, une incitation a la haine et & la
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violence & I'égard de gens pour leur orientation sexuelle.

D.B. : L’'homophobie est une violence sociale qui a comme cible
principale les homosexuel-les. C’est une rigidité de pensée.

C.F. :Comme un processus différenciant les homosexuels des hété-
rosexuels en vue de maintenir la domination de ces derniers vis &
vis des homosexuels.

P.C. : Je la définirais comme une discrimination intolérable parce
que portant atteinte & la dignité et & la liberté auxquelles a droit
tout citoyen ; elle est aussi I’expression du rejet du droit & la diffé-
rence.

3/ Selon vous que Faudrait-il mettre en ceuvre pour la
combattre efficacement ?
B.B. : Une loi avec une possibilité de répression mais surtout un tra-
vail de prévention, d’éducation. L'école pourrait jouer un grand
réle pour I’égalité des droits et le droit & la différence.
D.B. : Une action pédagogique. Une loi réprimant les actes et le
discours homophobe. Une formation contre I'homophobie.
C.F. : Une véritable politique de prévention et de lutte contre |'ex-
clusion homophobe qui suppose des moyens et une volonté poli-
tique.
P.C. : En plus de la pénalisation, je propose notamment :
1/ Des campagnes d’information et de sensibilisation par les
pouvoirs publics et cela & I’'école, dans le cadre des cours
d’éducation sexuelle et d’éducation civique.
2/ L'aide & la création d’un numéro vert pour Sos homophobie.

2.3 La lesbophobie

Les lesbiennes appellent aussi Sos homophobie.

Rnalyse transversale, toutes thématiques confondues, des
appels concernant les lesbiennes regus en 1999, sur la ligne
d'écoute de Sos homophobie.

En 1999, 84 appels sur la ligne d'écoute ont concerné des les-
biennes, Ia majorité pour de 'homophobie rencontrée dans la vie
quotidienne (23 appels). Le restant porte sur 'homophobie dans le
monde du travail (12 appels), le mal de vivre son homosexualité (11
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appels) et une agression physique. Enfin, 37 femmes nous ont
contactés pour diverses raisons allant d'une simple demande d'in-
formation & la volonté de nous rejoindre.

Les appels concernant les lesbiennes constituent donc 23 % du
total des appels enregistrés sur la ligne cette année. C'est plus que
les années précédentes mais c'est encore trop peu et tout & fait
insuffisant pour tirer des conclusions universelles sur la lesbophobie.
D'une fagcon générale, nous déplorons la diffusion quasi confiden-
tielle du numéro de la ligne d'écoute, préjudiciable & I'élaboration
d'une analyse exhaustive. C'est d'autant plus vrai en ce qui concer-
ne les lesbiennes qui semblent dans leur majorité ne pas avoir
connaissance du numéro en dépit des efforts manifestes de sensi-
bilisation menés par Lesbia Magazine depuis quelques mois. Car il
y a fort & parier que les lesbiennes ne sont pas moins victimes d'ho-
mophobie que les homosexuels. Peut-étre, 'intériorisent-elles plus ?
Serions-nous alors confrontés & un phénomeéne de sous-déclaration ?
Egalement, elles sont moins visibles que les homosexuels. Peut-étre
sommes-nous aussi face a une moindre exposition au rejet et a la
violence ? Difficile d'affirmer & partir d'hypothéses invérifiables,
dans un premier temps, regardons plutét de plus prés la nature des
appels qui nous sont parvenus.

La lesbophobie dans la vie quotidienne

Des 126 appels, recus globalement sur la ligne, relatifs & I'homo-
phobie dans la vie quotidienne, 24 (22 %) émanent de femmes.
Deux de ces appelantes se déclarent bisexuelles, les 21 autres sont
lesbiennes. Les femmes victimes de lesbophobie vivent principale-
ment en province (14 appels), les 10 restantes sont parisiennes.
Deux franches d'age sont également représentées, 10 ont entre 25
et 34 ans, et 10 autres entre 35 et 50 ans, 2 femmes ont entre 19 et
24 ans, enfin la plus jeune femme a 18 ans et la plus dgée 66 ans.
Premiére cause d'appel, la lesbophobie dans la vie quotidienne
concerne dans 9 cas des problémes de voisinage que subissent
des femmes qui vivent en couple et qui sont harcelées par leurs voi-
sins d'immeuble ou de quartier. Dans la plupart des cas, il s'agit de
véritables complots, plusieurs voisins se lient et redoublent d'imagi-
nation pour insulter, menacer, effrayer, causer des dégradations
matérielles, voler et parfois frapper. Le couple lesbien dérange et
suscite I'animosité voire la violence. Les lesbiennes victimes d'ho-
mophobie appellent la ligne pour témoigner, mais également pour
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obtenir des conseils, parfois juridiques, sur les démarches & entre-
prendre pour se défendre.

Ensuite viennent les appels relatifs a la lesbophobie familiale. Les
deux cas de figure les plus fréquents sont 'homosexualité invoquée
dans le contexte d'un divorce ou d'une séparation pour écarter
une lesbienne de ses enfants et limplacable rejet de parents
confrontés & 'homosexualité de leur fille.

Trois appels font état de discriminations commerciales : un refus de
vente dans un bar & Honfleur, un refus d'hébergement dans un
hétel en province (la réservation était pourtant effective), et un
refus de publication d'une petite annonce de rencontre dans un
gratuit local. Il sera intéressant d'étudier & I'avenir, dans quelles pro-
portions, une plus grande visibilité lesbienne génére plus de rejet
lesbophobe.

Enfin, il y a les insultes qui ne rentrent dans aucune des catégories
précitées, telles que ce panneau affichant Propriété privée interdi-
te aux pédés et aux gouines ou encore ces insultes proférées dans
une cour de lycée par des éléves, sur un marché par la commer-
¢ante du stand voisin, dans le TGV Bordeaux - Paris, et sur la ligne 8
du métro parisien.

La lesbophobie «ordinaire» sévit donc partout, de la famille au lieu
de vie, en passant par I'école, la rue ou les transports en commun.
Les couples visibles semblent tout particulierement déchainer la
diatribe des lesbophobes, mais les lesbiennes célibataires ne sont
pas pour autant épargnées.

La lesbophobie dans le monde du travail

Deuxiéme cause d'appel, la lesbophobie dans l'univers profession-
nel s'exprime dans tous les types d'entreprises et n'est pas I'apana-
ge des entreprises provinciales puisque la répartition du nombre
d'appels entre la région parisienne (7) et la province (6) est quasi
égale. La moitié des appelantes a entre 25 et 34 ans, les autres ont
entre 35 et 51, enfin la plus &gée a 51 ans. Des 44 appels enregis-
trés globalement pour ce motif, 13 (30 %) proviennent de femmes.
Deux d'entre elles se déclarent hétérosexuelles, les 11 autres sont
lesbiennes.

Dans l'entreprise, 'homophobie est parfois orchestrée par l'em-
ployeur lui-méme ou la hiérarchie, il est alors question d'entretiens
allusifs & la vie privée et notamment de fréquents interrogatoires sur
les raisons du célibat, de refus de promotion et méme de licencie-
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ment. Il arrive que les collegues ne soient pas en reste, avec ou
sans complicité hiérarchique. Les appelantes surprennent alors des
échanges de regards, des silences entendus, des moqueries, une
mise a I'écart, des insultes, un chantage, voire de I'agressivité phy-
sique.

Il est remarquable que, le plus souvent, les femmes victimes de les-
bophobie n'affichent pas ou ne revendiquent pas leur homo-
sexualité de fagcon provocatrice. Au contraire, il suffit que I'homo-
sexualité soit connue voire simplement supposée pour déclencher
méfiance, rejet ou violence. Une jeune mére célibataire hétéro-
sexuelle, insultée et discriminée pour son lesbianisme supposé,
engagée dans une procédure devant les prud’hommes pour un
licenciement abusif, nous confie étre blessée d'avoir a justifier de
son hétérosexualité.

Une autre appelante hétérosexuelle a témoigné de I'nomophobie
dont est victime une de ses jeunes collégues dans I'hdpital public
ou elles sont employées.

L'univers professionnel avec ses contrats de travail, ses réglements
intérieurs, ses codes de comportement est un univers encadré par le
Code du travail. 'homophobie continue néanmoins de s'y manifes-
ter, le plus souvent dans la plus grande indifférence. Elle n'épargne
pas les lesbiennes : pour cette catégorie d'appels, nous atteignons
le taux d'appels féminins thématiques le plus élevé (30 %).

Le mal de vivre son homosexvalité

Des 45 appels enregistrés en 1999 sous la rubrique «mal vivre son
homosexualité», 10 émanent de femmes (20 %) dont une hétéro-
sexuelle. L'essentiel des appels (7 sur 10) a été émis de Paris et sa
région. Il est peu probable qu'il soit plus aisé de vivre son lesbianis-
me en province qu'd Paris ; en revanche, le numéro d'appel de
notre ligne d'écoute est sGrement moins bien connu hors de Ile-de-
France. Chez nos appelantes, le mal vivre son lesbianisme est pour
trois d'entre elles lié & leur jeunesse ou s‘aggrave avec I'age venant,
la majorité d'entre elles ont entre 35 et 50 ans (6 appels). une seule
a entre 25 et 34 ans. La femme hétérosexuelle a appelé par besoin
d'étre entendue suite aux doutes qu'elle éprouve depuis la décou-
verte de la bisexualité de son mari.

Quatre appels relévent d'une prise en charge thérapeutique, mais
les autres témoignent de la difficulté de vivre et d'assumer pleine-
ment, aujourd'hui encore, son homosexualité, dans le regard des
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autres et peut-étre aussi dans le sien. Malgré tout, la plupart des
appelantes refusent d'étre des victimes de 'homophobie et d'avoir
a se réfugier dans une double vie. Devraient-elles en souffrir, elles
font le choix de parvenir, le moment venu, a vivre leur lesbianisme
au grand jour. Parfois, surtout en province, elles vivent une solitude
imputable aux difficultés de rencontre amoureuse, de par le
manque de lieux et de supports de communication.

les agressions physiques

32 agressions physiques homophobes ont été rapportées sur la
ligne en 1999, I'une d'elles a été commise a I'encontre d'une les-
bienne. L'agression de cette jeune femme dgée de 28 ans a eu lieu
a Boulogne-Billancourt. La jeune femme, interpellée par sa voisine
d'immeuble qui la traite de «sale gouine» et autres, ne répond pas
& la provocation. La voisine descend alors dans le hall de la rési-
dence et hurle ses insultes a qui veut bien les entendre. La jeune
femme finit par la rejoindre afin de calmer et faire taire cette iras-
cible voisine qui en vient alors aux mains. L'altercation se solde,
pour l'appelante qui depuis l'incident n'ose plus remettre les pieds
chez elle par crainte de représailles, par deux jours d'TT*, des
hématomes sur une cuisse et un pouce retourné. Homophobie
ordinaire quand tu nous tombes dessus !

Il n'est pas possible & partir des chiffres actuellement produits par
notre Observatoire de 'homophobie en France de généraliser et
conclure gque les lesbiennes sont moins victimes que les homo-
sexuels de violence physique. Est-ce parce qu'elles sont moins
visibles, gu'elles s'affichent moins, que I'homosexualité féminine
chogue moins ? Parce qu'elles intériorisent plus et témoignent
moins ? A partir des données dont nous disposons, NOUs POuUvoNs
batir des hypothéses mais il est encore difficile d'affirmer avec cer-
fitude les réponses & ces questions. Nous avons également tfraité
108 autres appels pour des motifs divers, 37 ont été passés par des
femmes. Les lesbiennes nous contactent aussi principalement pour
nous apporter des informations ou témoigner (4 appels), obtenir
des informations & caractére juridique (8 appels), connaitre les
coordonnées d'autres services ou associations (12 appels), solliciter
des interviews ou une aide & élaborer une thése (7 appels), pour
nous rejoindre ou nous remercier d'exister (6 appels).

Les lesbiennes qui appellent la ligne, alors qu'elles ne sont pas

*ITT = interruption temporaire de ﬁé]:l&i
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victimes d'homophobie, le font pour communiquer, échanger.

Le Bilan

Actuellement, le nombre d'appels émis par les lesbiennes rend
impossible toute hypothése vérifiable sur la nature exacte et I'éten-
due de la lesbophobie, mais notre expérience nous porte & consi-
dérer que celle-ci obéit souvent aux ressorts inverses de ceux qui
motivent 'hnomophobie envers les homosexuels. L'homophobie vise
souvent & stigmatiser une personne parce gu'elle ne correspond
pas aux stéréotypes attendus du sexe auquel elie appartient, I'hno-
mophobe perdant ses repéres. L'homosexuel trop féminin est alors
humilié, méprisé, exclu car il est jugé inférieur. A l'inverse, les carac-
téres dits «masculins» sont pourchassés chez la lesbienne vécue
comme une dangereuse rivale, éprise d'autonomie. Il faut alors la
vaincre, la briser pour la punir de sa différente liberté.

En guise de conclusion, il est fondamental de rappeler qu'il n'existe
aucun service institutionnel étudiant et traitant de 'homophobie, et
notre association qui constitue le seul observatoire de 'homopho-
bie en France, ne bénéficie pourtant d'aucune subvention
publique. Elle ne peut donc proposer un numéro vert aux appe-
lants et la publicité par voie de presse étant trés onéreuse, la diffu-
sion du numéro d'appel reste & un niveau quasi confidentiel. Ceci
est tout particulierement vrai pour les provinciaux qui sont plus iso-
I&s, la grande masse des gens ne fréquentant pas les lieux com-
merciaux ou associatifs homosexuels et lesbiens et surtout les les-
biennes qui bénéficient de moins de lieux et de supports d'infor-
mation. Il est impossible d'évaluer dans quelle proportion, une plus
large diffusion du numéro augmenterait le nombre d'appels mais il
y a hélas fort & parier que nous accuserions une frés forte aug-
mentation de ceux provenant de la catégorie de la population qui
connait le moins bien le numéro de la ligne, a savoir, les lesbiennes.

Ce texte rédigé par Christine Le Doaré, présidente de Sos homo-
phobie, a été publié dans le numéro d'avri 2000 de Lesbia
Magazine.
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2.4 Bilan de 'année politique

2.4.1 Uhomophobie en politique

La fin de I'année 1998 ainsi que le début de I'année 1999, période
correspondant aux premiéres lectures du PACS d I'Assemblée et au
Sénat, ont été marqués par de multiples manifestations d'homo-
phobie, directes sous la forme d'insultes qui fusaient dans les deux
chambres, ou plus insidieuses par le biais d'un usage procédurier
des regles parlementaires pour empécher I'examen puis 'adoption
de la proposition de loi.

On se souvient ainsi des manceuvres d'obstruction de la droite
déposant 1000 amendements & ['Assemblée nationale en
novembre 1998, de ses multiples interruptions de séances, et de
prises de parole interminables destinées non pas & enrichir le débat
mais & I'empécher.

On se souvient plus encore de la violence des propos tenus par cer-
tains représentants de la Nation. Relayés par les médias, les insultes
et discours homophobes prononcés par les parlementaires avaient
surpris et heurté I'opinion publique.

Craignant alors d'apparditre comme coupés des évolutions de la
société, «ringardisés» et redoutant plus encore de perdre leurs élec-
teurs non «traditionadlistes», les états majors des partis de la droite
donnent & leurs membres la consigne de taire ou de modérer leurs
opinions homophobes et de ramener le débat a un niveau plus
élevé.

A gauche, les quelques parlementaires ayant affiché leur homo-
phobie ou leur peu d'intérét & défendre un texte accordant des
droits aux homosexuel-les, sont rappelés a l'ordre. L'enjeu est de
taille : le vote du PACS est 'occasion pour la majorité plurielle d'af-
ficher sa cohérence, de se distinguer d'une droite conservatrice
incapable de suivre les évolutions de la société et de diffuser &
l'opinion publigue une image moderne et volontariste.

Malgré ces rappels & l'ordre, la poursuite laborieuse de I'adoption
du PACS en 1999 aura donné lieu & de nombreuses interventions
homophobes chez les parlementaires. Si les premiers débats sur le
PACS avaient révélé l'existence de réflexes homophobes chez les
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parlementaires de tous les partis, en 1999, le monopole de 'homo-
phobie semble avoir été détenu par la droite. Cette homophobie
«plus feutrée» s'abritera derriére la défense de «la famille», considé-
rée comme la pierre angulaire de nofre société . Cette famille,
qualifiée de naturelle ou de normale par ses défenseurs, définie de
facon restrictive comme un couple marié constitué d'un homme et
d'une femme, et de leurs enfants, serait menacée par le PACS, qui
proposerait une forme alternative de vie en couple. L'institution du
mariage serait elle aussi mise en danger, le PACS étant envisagé
par ses adversaires comme un mariage homosexuel. Or, pour les
adversaires du PACS, Iégaliser le couple homosexuel revient a I€gi-
timer «'anormail».

Que de plus en plus de couple vivent et procréent en concubina-
ge, se marient tardivement ou divorcent fréquemment depuis les
années 1980 comme le démontrent les études successives de
I'Institut national des études démographiques ne semblent pas
avoir incité les opposants au PACS & adapter leur argumentation
aux réalités démographiques de la société frangaise.

Plus inquiétant encore, bien gu'absente du texte de loi, revient sys-
tématiquement dans les discours des adversaires du PACS, la peur
de I'nomoparentalité : est mise en avant la nécessité de protéger
l'enfant en affirmant que son équiliore psychologique et affectif
serait immanguablement compromis par le fait d'avoir deux
parents du méme sexe.

Le Front national va plus loin en amalgamant homosexualité et
pédophilie sur la couverture d'un numéro de Présent.

Le gouvernement lui-méme refuse 'homoparentalité. Dans chacu-
ne de ses interventions, Elisabeth Guigou, ministre de la Justice, a
insisté sur le fait que le PACS n'ouvrait aucun droit en matiére de
parentalité, et possédait au contraire un effet restrictif. Ainsi, si une
femme célibataire dgée de 28 ans au moins peut étre candidate
& l'adoption, elle perd ce droit une fois pacsée.

En 1999, par stratégie de reconquéte de I'opinion plus que par
conviction, les insultes homophobes se font plus rares.

Pour ne pas heurter les médias et les électeurs, les responsables
politiques de droite affirment haut et fort gu'ils ne sont en aucun
cas homophobes et que chacun a le droit de vivre sa sexualité
librement. Affirmation malheureusement aussitdt démentie par leur
opposition farouche & I'égalité des droits entre homosexuels et

| Sos homophoblie Rapport @ o>




hétérosexuels.Voici a présent quelques exemples de comporte-
ments et de propos homophobes en politique relevés principale-
ment lors des débats relatifs & 'adoption du PACS.

Le 8 juin 1999, lors de I'examen en tfroisieme lecture de |la proposi-
tion de loi & I'Assemblée nationale, 'opposition dépose plus de 300
amendements et frois motions de censure.

Charles Amédée de Courson, député UDF, s'interroge : «Le PACS
consacre-t-il 'abandon du principe constitutionnel selon lequel la
famille est la cellule de base de la société ?» et s'adressant & la
majorité «Pourquoi en voulez vous aux familles ? Feriez-vous votre
ce triste slogan de I'entre-deux guerres : familles, je vous hais ?» Puis
il propose de créer un concours de celui qui conclurait le plus
grand nombre de PACS, concours présidé par Eddy Barclay.

Pour Claude Goasguen, député Démocratie libérale (DL), le PACS
va non seulement affaiblir le mariage, favoriser sa libéralisation et
transformer l'enfant en enfant-objet, mais aussi «servir aux frafi-
quants qui organisent l'immigration clandestine». Patrick Devedjian,
député RPR, réaffirme : «Ce texte laisse la loi encore plus incertai-
ne, avec six statuts différents de la famille, et l'institution de la biga-
mie dans notre droit»,

Responsable par anticipation de ces maux : destruction de la famil-
le, réification des enfants, bigamie, immigration clandestine, on
peut s'étonner que la droite n'ait pas pensé a accuser le PACS
d'étre également & l'origine de tous les autres problémes de la
société frangaise : échec scolaire, chdbmage de longue durée, vio-
lences urbaines...

Le 16 juin 1999, dans une inferview & La Croix, Christine Boutin,
députée UDF, déclare : «’ajoute que, contrairement & ce qui a été
dit pendant le débat, je ne suis absolument pas homophobe.
Comme catholique, je considére que tout éfre humain est aimé de
Dieu. Mdais il y a une différence profonde entre la personne homo-
sexuelle et I'homosexualité». Christine Boutin ne précisera pas dans
la suite de l'inferview la nature de cette différence et il parait pour
le moins complexe de se déclarer non homophobe et de refuser
'"homosexualité.

Le PACS est adopté en troisiéme lecture le 15 juin a I'Assemblée
nationale par 300 voix (PS-PC-RCV) contre 243 (RPR-UDF-DL).
Roselyne Bachelot, députée RPR a voté en sa faveur, Alain
Madelin, président de Démocratie Libérale, s'est, comme les fois
précédentes, abstenu.
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Ayant échoué & faire rejeter le texte, 'opposition va poursuivre son
travail d'obstruction non pas en menant un débat d'idées mais en
usant de fagon procéduriére du reglement du Parlement pour
retarder son vote.

La troisiéme lecture du PACS était prévue au Sénat le dernier jour
de la session parlementaire, le mercredi 30 juin 1999 a 9 heures pour
permettre dans I'aprés-midi un dernier passage de la proposition
de loi & I'Assemblée et son adoption définitive.

Pour différer cette adoption jusqu'd la rentrée parlementaire, les
sénateurs majoritairement de droite, prolongérent artificiellement
le débat sur la couverture maladie universelle dans la nuit du 29 au
30 jusque 5 heures du matin. Profitant du reglement qui prévoit une
inferruption minimum de 8 heures entre deux séances, ils obtinrent
le report de la discussion du PACS & 15 heures et empéchérent ainsi
sa fransmission aux députés a 16 heures.

Cette manoeuvre, politiquement vaine et déshonorante pour ses
instigateurs, se conclut par le rejet sans examen de la proposition
de loi par 213 voix contre 102. Jean-Pierre Michel, député MDC,
qualifiant ce blocage déclare : «L'opposition a poussé la procédu-
re parlementaire jusqu'd I'absurde. C'est une manifestation collec-
tive d'homophobie».

Peu aprés ce rejet, Emmanuel Hamel, sénateur RPR, propose que
le PACS soit rebaptisé «Pratique de contamination sidaique». Ce
sera le seul débordement recensé lors de cette journée, déborde-
ment condamné & gauche comme & droite : depuis I'automne
1998, la frontiére acceptée de 'homophobie s'est déplacée : les
insultes ouvertement homophobes ne sont plus tolérées, contrainte
d'image oblige, mais les blocages de la procédure parlementaire
pour empécher la création de droits pour les couples homosexuels
et les discours justifiant 'unicité du modéle familial hétérosexuel
sont encouragés.

Mesquinerie politique, le report, & la prochaine session parlementai-
re, de I'examen du texte en derniére lecture par I'Assemblée natio-
nale est néanmoins considéré comme une victoire.

«On a au moins le plaisir de faire suer les autres» s'écrit Richard
Cazenave, député RPR, tandis que Christine Boutin déclare & la
presse «C'est une victoire symbolique ! Moi je vous dis que le PACS
ne sera pas adopté. Je vais pouvoir partir en vacances l'esprit
IEégenm.

Lors des universités de I'UDF et du RPR, les jeunes militants expriment
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clairement leur différence de point de vue. Nombreux & étre favo-
rables & la création d'un statut du couple homosexuel, ils rejettent
la violence des propos homophobes tenus par leurs ainés et I''ma-
ge donnée de la droite par Christine Boutin.

Minimisant I'appel & l'ouverture d'esprit de leurs forces vives, ces
deux partis persistent dans leur rejet du PACS et du couple homo-
sexuel. Loin de regretter leurs débordements, ils justifient les insultes
homophobes par la passion du débat parlementaire et la défor-
mation des propos par les journdlistes.

Si lors de l'université d'été, Philippe Douste-Blazy, président de grou-
pe parlementaire UDF, concéde aux jeunes de son parti que les dis-
cours de Christine Boutin étaient «pour une partie honnétes, pour
une partie homophobesy, il revient sur son aveu mardi 31 aoGt 1999
sur LCl en déclarant «qu'd aucun moment le discours de Christine
Boutin n'avait été homophoben.

Dans le méme esprit, Frangois Bayrou déclarera a LCl le 17 octobre
1999 : «Je suis en désaccord avec le PACS. Je sais que les propos
de Madame Boutin ont été sur plusieurs points déformés et ce n'est
pas honnéte. Qu'elle y ait mis de la passion et que cette passion ait
pu quelquefois choquer un certain nombres de gens...».
Renversant la situation faisant passer I'offenseur pour l'offensé ils se
dispensent d'un véritable travail de réflexion sur les droits des homo-
sexuel-les. Nicolas Sarkosy, président du RPR, mettra son parti en
garde contre la tentation de «suivre» |'opinion sur les sujets de socié-
té et confirme le rejet du PACS. Charles Pasqua, président du RPF,
déclare a LCl le 26 septembre 1999 sans justifier aucunement son
rejet du couple homosexuel «Le PACS, je suis contre. Tout ce qui
peut donner le sentiment & tort ou & raison, qu'on veut instituer une
sorte de mariage entre personnes du méme sexe, n'est pas accep-
table».

Le 12 octobre 1999, le texte du PACS revient a I'Assemblée pour
une quatrieme et derniere lecture s'achevant par son adoption
définitive.Une fois de plus, I'opposition se singularise par I'absurdité
de ses arguments.

Lors du débat, Philippe de Villiers, vice-président du RPF, se lamen-
te : «On a démoli la famille. Je m'adresse & celui qui est garant de
la cohésion nationale. Monsieur Le Président, comment avez vous
pu rester silencieux ? Le jour venu, les Frangais se souviendront de
votre parole ou de votre silencen.
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Dominique Dord, député DL : «Le PACS, ce ne sera pas I'apocalyp-
se, ce sera pire. Quelgque chose d'insidieux. Vous allez déstablliser le
droit de la famille, qui est un repere certes traditionnel mais fonda-
mental. Vous touchez donc aux fondements de notre civilisation».
Claude Goasguen se livrant & une analyse d'anthropologie cultu-
relle : «Le PACS est un sous-mariage. C'est une étape vers I'adop-
tion par les homosexuel-les. C'est un modéle qui se normalise aux
USA, mais qui ne correspond pas & la culture frangaise. Pourquoi
cette «exception culturelle» ? Le député de Paris, se garde évi-
demment d'éclairer son propos.

Le texte est adopté aprés 106 heures de débats. 315 députés ont
voté pour : 249 voix socialistes, 34 communistes, 27 membres du
groupe Radical, Citoyen, Vert (RCV), Roselyne Bachelot, députée
RPR, et Gérard Grignon, député UDF. 249 ont voté contre dont une
voix & gauche, celle d'Alfred Marie-Jeanne, député divers gauche
de Martinique.

Alain Madelin, président de DL et Philippe Séguin, député RPR se
sont abstenus. Le premier avait répété la nécessité d'un statut pour
les couples homosexuels mais n‘approuvait pas le PACS auquel il
préférait un certificat de vie commune délivré en mairie et ouvrant
des droits notamment en matiére fiscale.

Aussitdt le PACS adopté, I'opposition tente de prolonger le combat
en saisissant le Conseil constitutionnel pour différents motifs : le
PACS porterait afteinte & I'égalité fiscale, sa rupture s'apparenterait
& une répudiation, contraire & la dignité humaine, il remettrait en
cause linstitufion du mariage, permettrait la bigamie, instituerait
des communautés juridiques spécifiques. Enfin, le PACS porterait
atteinte au préambule de la Constitution qui garantit aux familles
les conditions nécessaires a leur développement et  l'intimité de la
vie privée.

Ce dernier motif, la crainte du fichage des homosexuel-les, est
particulierement surprenant de la part de partis politiques dont cer-
tains députés, entre autres insultes, établissaient en 1998 des paral-
|&les entre les homosexuel-les et les animaux .

Le 6 novembre 1999, dans une lettre au président de I'Union natio-
nale des associations familiales, Jacques Chirac qualifie le PACS de
«formule inadaptée aux besoins de la famille car il ne reconnait pas
la valeur de I'engagement», «Quand les droits de la personne sont
en cause, j'estime qu'il faut toujours écouter I'ensemble des points
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de vue, consuiter toutes les familles de pensée, prendre les éclai-
rages nécessaires, éviter de heurter, refuser d'exclure, respecter les
convictions de chacun» .

Loin de faire preuve, comme il I'affrme, d'ouverture d'esprit et
d'écoute de tous les courants d'opinion, il s'agit pour le chef de
I'Etat de séduire les associations familiales le plus souvent traditio-
nalistes et farouches opposantes & toute reconnaissance du
couple et de la personne homosexuelle.

Malgré cette prise de position, le 9 novembre 1999, le Consell
constitutionnel déclare & quelques réserves d'interprétation prés, le
texte du PACS conforme & la Constitution.

Aussitét, Jean-Louis Debré, président du groupe RPR & I'Assemblée
nationale, critique cette décision : «Cette loi met en cause les fon-
dements de la famille, sans pour autant résoudre les problémes
auxquels sont confrontés les homosexuel-les» . Tandis que Claude
Goasguen appelle le gouvernement «& prendre conscience du
caractére dangereux et inutile de ce texte aux conséquences irré-
versibles» et & différer la promulgation de la loi. Trés démocratique-
ment, refusant la volonté souveraine du vote des députés, Francois
Fillon, député RPR, sindigne : «Le PACS heurte mes convictions. Je
réclame le droit de défendre mes convictions» .

Christine Boutin adresse une lettre au Président de la République ou
elle lui demande d'utiliser I'article 10 de la Constitution pour exiger
une nouvelle délibération du texte.

Conclusion

En 1999, le refus d'une égalité des droits entre hétérosexuel-les et
homosexuel-les a été réaffirmé par les partis de droite. Leur achar-
nement irrationnel & empécher I'adoption du PACS, les discours
alarmistes accusant la reconnaissance juridique du couple homo-
sexuel de détruire la famille et la cohésion sociale, témoigne de
I'homophobie prévalant en leur sein.

Toutefois, cette homophobie s'est exprimée moins violemment, les
insultes ont été évitées, car le débat, mené au sein des deux
chambres, a été attentivement suivi et couvert par les médias.
L'homophobie n'a pas pour autant disparu du monde politique.
Loin des états-majors et des caméras qui retransmettent les
séances parlementaires, elle reste virulente et s'exerce également
contre ses propres acteurs. Ainsi, Roselyne Bachelot, seule députée
de droite & soutenir le PACS a été conspuée par les siens.
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Plus grave encore est la situation en province comme en témoigne l'ex-
périence vécue par Philippe Meynard, adjoint UDF au maire de Barsac,
en Gironde et premier élu de droite & avoir fait son coming-out.

A partir du 12 aolt 1999, date & laqguelle il informe la municipalité
de son homosexudalité, il va étre victime d'une campagne de har-
célement moral. Aux passants changeant de trottoirs pour I'éviter,
aux leftres anonymes 'accusant d'avoir le sida, de se faire sodomi-
ser, de salir I'image de sa ville, aux appels téléphonigques le menao-
cant physiguement, succedent des tracts anonymes distribués
chez les commergants de la commune et visant sa mére. L'attaque
de sa famille l'incitera & donner sa démission le 10 avril 2000.

Cet épisode souligne le chemin restant & parcourir pour que le
théme de I'homosexualité soit abordé sans passion ni tabou en poli-
tique et que prime I'objectif de lutte efficace contre les discrimina-
tions et préjugés dont sont victimes les homosexuel-les.

L'adoption du PACS, a été, grace a la reconnaissance du couple
homosexuel, un premier pas vers I'égalité des droits.

Il s'agit désormais d'en corriger les imperfections.

En outre, 'nomoparentalité est une réalité sociale sur laquelle le
gouvernement ne pourra pas continuer longtemps & faire I'impas-
se. Alors que de récentes décisions de justice ont reconnu le droit
a l'adoption & un couple de lesbiennes et un droit de visite pour
l'lancienne compagne d'une mére de deux petites filles gu'elles
avaient élevées ensemble, il semble indispensable d'apporter par
la loi, une sécurité juridique aux familles homoparentales.

Le débat parlementaire portant sur cette reconnaissance ne man-
quera pas de faire resurgir les préjugés et marques d'hostilité des
champions de 'homophobie.

C'est pourquoi il importe de voter au plus vite la proposition de loi
pénalisant l'incitation & la haine homophobe et faire admettre,
gu'au méme ftitre que le racisme ou I'antisémitisme, I'hnomophobie
n'est plus acceptable dans la société frangaise.
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2.4.2 Le PACS

. Au Journal officiel du samedi
5 février sont publiés :

@ Pacs : un décret portant appli-
cation de la loi du 15 novembre
1999 relative au pacte civil de soli-
darité en matiére de prestations
sociales et de sécurité sociale ;

un décret étendant aux parte-
naires d'un pacte civil de solidarité
les dispositions applicables aux
concubins en mati¢re d’allocation
de logement familiale et d’alloca-
tion aux adultes handicapés.

. Le PACS, la chronologie de son adoption

1998 :

- 9 octobre : La droite obtient le rejet du texte & I'Assemblée natio-
nale par I'adoption d'une motion d'irecevabilité profitant de I'ab-
sentéisme des députés de gauche.

- 12 octobre : Le groupe socidliste a I'Assemblée nationale dépose
une nouvelle version de la proposition de loi intégrant les fratries.
Les groupes Communistes, Verts et MDC déposent leurs propres
versions du texte.

- 14 octobre : La commission des lois refient le texte socialiste, qui
serait amendé & partir des propositions des autres composantes de
la magjorité.

- 3 novembre : L'Assemblée nationale reprend I'examen du texte
remanié du PACS.

La droite tente d'empécher I'adoption en usant de toutes les pro-
cédures possibles. Christine Boutin, monopolisant le débat, inter-
vient pendant plus de cing heures - 9 novembre : Les députés
adoptent le PACS en premiére lecture.

1999 :

-17. 18 et 19 mars : Le Sénat rejette le PACS en premiére lecture et
le remplace par I'extension du concubinage aux conjoints du
méme sexe.
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- 30, 31 mars et ler avril ; L'Assemblée nationale rétablit le texte du
PACS en deuxieme lecture.

- 11 mai : Les sénateurs rejettent le texte sans examen.

- 15 juin : La commission mixte paritaire composée de 14 députés
et sénateurs ayant échoué a trouver un compromis, I'Assemblée
nationale adopte le PACS en troisieme lecture.

- 30 juin : Le Sénat tarde a rejeter le texte pour empécher I'adop-
tion définitive par I'Assemblée nationale avant la clbture de la ses-
sion parlementaire.

- 12 octobre : L'Assemblée nationale vote I'adoption définitive du
PACS en quatrieme et derniére lecture. La droite dépose un recours
devant le Conseil constitutionnel.

- 9 novembre : Le Conseil constitutionnel déclare le PACS conforme
a la constitution.

- 15 novembre : La loi n°99-944 relative au PACS est promulguée (JO
n°265 du 15-16).

B. Les nécessaires évolutions a venir

L'Observatoire du PACS

Cette structure regroupe plusieurs associations telles que A.C !, Act
Up Paris, Aides lle de France, I'APGL, I'Ardhis, le CGL de Paris,
Prochoix et Sos homophobie.

Elle connait des difficultés rencontrées par les usagers du PACS et
entend agir comme force de propositions afin de faire évoluer la loi.
Un premier rapport de I'Observatoire du PACS est sorti en 1999, le
deuxiéme est attendu prochainement.

Le premier rapport donnait la parole aux associations qui relevaient
les dispositions préjudiciables aux futurs pacsé-e-s ainsi que les dis-
positions manguantes dans le projet de loi.

Le deuxiéme rapport dressera un état des lieux des premiers pro-
blémes effectivement rencontrés et proposera les premiéres évo-
lutions & adopter.

L'Observatoire du PACS a également diffusé cette année une pla-
quette d'information & I'attention des candidats au PACS.
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2.5 L'avis de représentants de
communautés religicuses sur
'homophobie

Florilege d'homophobie religicuse

Avertissement : Nous présentons ci-dessous les gquelques docu-
ments que nous avons trouvés mélant homophobie et religion.
Nous ne prétendons en aucun cas faire un état statique et rigide
de la ligne directrice des religions mentionnées ; ils n‘'ont pour but
qu'une tentative de réflexion sur la position des religions vis-&-vis de
I'homosexualité. Toute initiative soulignant la sagesse, 'ouverture,
I'écoute et la tolérance des grandes religions présentes dans la
société frangaise serait, bien entendu, la bienvenue.

Le Monde du ler février 1999 rapporte les propos de Hamlaoui
Mekachera, ancien délégué a lintégration du gouvernement
Juppé et président du Consell représentatif des musulmans de
France : «i les religions monothéistes parlent d'une méme voix,
c'est gu'on touche & des principes essentiels». Charlie Hebdo du 10
novembre 1999, rapporte les propos suivants de Joseph Sitruk,
grand rabbin de France : «L'homosexualité est une abomination. I
n'y a pas & discuter plus loin la guestion d'un point de vue théolo-
gique» Mgr André Fort, évéque de Perpignan, dans Le Monde du
ler février 1999, désigne les défenseurs du PACS» d'artisans du mal-
heur des enfants», La déclaration du Conseil permanent de I'épis-
copat est rapportée par La Croix du 18 septembre 1998 : «Une
chose est de respecter les droits dont bénéficient toutes les per-
sonnes, une autre est de vouloir instituer une orientation particulie-
re, voire d'en faire un modeéle. A-t-on suffisamment mesuré que la
recherche a tout prix du semblable ou de lidentique est en soi une
source d'exclusion ?».

Dans Le Figaro du 2 juillet 1997, Joseph Sitruk, grand rabbin de
France, déclare : «(...) accepter que des couples puissent se consti-
tuer autrement que dans la relation d'un homme et d'une femme,
c'est aller contre I'équilibre naturel établi par Dieu (..). Sous couvert
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de démocratie, notre société tend a |égiférer selon I'évolution des
meeurs. Elle n'a pas le courage d'aller & contre-courant pour sau-
ver la solidité de la sagesse éternelle».

La tristement célébre Christine Boutin rapporte en pp. 140-141 de
son ouvrage Le mariage des homosexuels ? Cucs, Pic, PACS et
autres projets législatifs, (éditions Critérion), les propos du Docteur
Dalil Boubakeur, recteur de la Grande Mosquée de Paris : «(...) il n'a
eu de cesse de rappeler que l'opposition & la relation homosexuel-
le était juridiquement interprétée comme sauvegarde communau-
taire (dans le Coran) et a évogué I'anarchie qu'elle introduit dans
les liens familiaux, les crimes contre I'enfant, la dissolution des
valeurs morales (Islam et Sida)».

Le Catéchisme de I'Eglise Catholique propose ses vues sur I'homo-
sexudlité : «L'homosexualité désigne les relations entre des hommes
ou des femmes qui éprouvent une attirance sexuelle, exclusive ou
prédominante, envers des personnes du méme sexe. Elle revét des
formes trés variables & travers les siecles et les cultures. Sa genése
psychique reste largement inexpliquée. S'appuyant sur la Sainte
Ecriture, qui les présente comme des dépravations graves (Gn 19,
1-29, Rm 1, 24-27, 1 Co 6, 10 et 1 Tm 1, 10), la Tradition a toujours
déclaré que les actes d'homosexudalité sont intrinséquement désor-
donnés. lIs sont contraires & la loi naturelle. lis ferment I'acte sexuel
au don de la vie. lis ne procédent pas d'une complémentarité
affective et sexuelle véritable. lis ne sauraient recevoir d'approba-
tion en aucun cas.

Un nombre non négligeable d'hommes et de femmes présentent
des fendances homosexuelles fonciéres. lls ne choisissent pas leur
condition homosexuelle ; elle constitue pour la plupart d'entre eux
une épreuve. lls doivent étre accueillis avec respect, compassion
et délicatesse. On évitera a leur égard toute marque de discrimi-
nation injuste. Ces personnes sont appelées & rédliser la volonté de
Dieu dans leur vie, et si elles sont chrétiennes, & unir au sacrifice de
la Croix du Seigneur les difficultés qu'elles peuvent rencontrer du
fait de leur condition.

Les personnes homosexuelles sont appelées a la chasteté. Par les
vertus de maitrise, éducatrices de la liberté intérieure, quelquefois
par le soutien d'une amitié désintéressée, par la priére et la grce
sacramentelle, elles peuvent et doivent se rapprocher, graduelle-
ment et résolument, de la perfection chrétiennen.

Il serait intéressant de remarquer ce que dit W. R. F. Browning (chao-
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noine titulaire de la cathédrale de Christ Church & Oxford, entre
1965 et 1987, et chanoine honoraire depuis) dans son Oxford
Dictionary Of The Bible : & I'article Homosexualité (p. 175), il explique
que, concernant le passage Loth échappe & la destruction de
Sodome, «Le mot sodomie, tiré du passage de Gn 19, 1-29, n'est
pas approprié pour désigner les actes individuels de comporte-
ment homosexuel, car ce passage narre un viol collectif».

Et pour terminer sur une note bienveillante mais néanmoins humo-
ristique, signalons les propos de Mgr Holloway, primat de I'Eglise
anglicane dEcosse, rapportés par le numéro 14 (mars 2000)
d'Actualité des Religions : «Si on bénit des navires de guerre et des
chasses & courre, on peut bien bénir un couple d'’humains homo-
sexuels».

2.6 Homophobe le 7éme art ?
| - La découverte

Le cinéma est souvent un référent pour les jeunes (et les moins
jeunes aussi d'ailleurs) et ce n'est pas un hasard si un certain
nombre de gais et de lesbiennes se sont un jour rendu compte qu'ils
n'étaient pas des cas isolés grdce au cinéma. Certains films met-
tent en scéne des personnages homosexuels et d'autres ont une
thématique homosexuelle. Or, la représentation des homosexuel-
les au cinéma a souvent été teintée d’homophobie.

Nous avons été curieux de savoir quels étaient pour nous les films
qui évoquaient le plus 'homosexualité et ceux qui nous étaient le
plus homophobe. Donc, suite & une petite enquéte menée autour
de nous, nous avons eu quelques réponses récurrentes. Voici le
peloton de téte des films qui nous ont révelé notre sensibilité homo-
sexuelle : La cage aux folles d'Edouard Molinaro (1978), Maurice de
James Ivory (1987), My Own Private Idaho de Gus Van Sant (1991)
et J'embrasse pas d'André Téchiné (1990). Une personne nous a
répondu avoir été marquée par les films de Pier Paolo Pasolini «car
I'nomosexudalité y est traitée comme une des composantes de la
sexualité comme toutes les autres... L'homosexualité comme man-
ger, c'est-a-dire un acte tout a fait normal et essentiel, inséparable
du quotidien, I'homosexualité composante intégrée de la Culture
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et non une culture a part entiere...».

En téte du pamarés des films homophobes, est trés nettement
revenu sur beaucoup de lévres : La cage aux folles, souvent jugé
comme une satire de mauvais goUt et une vulgaire moquerie de la
communauté homosexuelle. Arrivent ensuite des films dénongant
I'homophobie : Fresa y chocolate (Fraise et chocolat) de Tomas
Gutierrez et Juan Carlos Tabio (1994), Pédale douce de Gabriel
Aghion (1995), Philadelphia de Jonathan Demme (1993) et Torch
Song Trilogy de Paul Bogart (1988). L'homophobie est plus ressentie
dans une accumulation de films que dans des fims en particulier
(quelgu'un nous a répondu «Tous les James Bond en général»).

La principale critique que I'on peut adresser au cinéma jusqu'aux
années 1990 est qu'il présente tres, trés peu de modéles ou de per-
sonnages auxquels s'identifier ; ce sont principalement des clo-
chards, des prostitués, des toxicomanes... Ces modéles négatifs
n’aident pas les jeunes G prendre conscience de leur homosexua-
lité. Depuis le début de cette décennie, 'homosexudlité est deve-
nue plus visible et par ailleurs, plus banalisée. Plus diversifiée aussi,
ce qui est évidemment une bonne chose, mais de fait, le risque de
I'hnomophobie n'en est que plus tangible comme le montre
Kimberley Pierce dans Boys Don’t Cry (1999), méme si, dans l'esprit
du grand public, 'homosexudalité n'est plus stigmatisée. Preuve en
est American Beauty de Sam Mendes (1999).

Il - Uimpact sociologique du cinéma sur I'homophobie

Nous grandissons dans une société ou les repeéres sont hétéro-
sexuels. D'abord enfants au sein d’une famille, puis pendant notre
scolarité, nous apprenons les codes sociaux et nous prenons peu a
peu conscience de I'hétéronormativité qui nous entoure et que le
cinéma ne fait que renforcer. L'espace public et I'espace cinéma-
tographique sont hétérosexuels de maniére quasi hégémonique.
On y apprend trés vite qu'il y a des gens que I'on peut fraiter de
pédé ou de gouine. L'impact du cinéma sur la société et sur les
individus qui la composent est fondamental parce que les person-
nages ou les situations auxquels on peut s'identifier fagonnent, plus
ou moins selon nos personnalités, certaines de nos idées et certains
de nos comportements.

Pendant longtemps I'homosexuel ou la lesbienne était présenté
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comme efféminé, ou au contraire hommasse, sournois, déséquili-
bré, violent, menteur, meurtrier ou traitre : The Rope (La corde)
d'Alfred Hitchcock (1948), Thé et sympathie de Vincente Minnelli
(1957), Suddenly Last Summer (Soudain I'été dernier) de Joseph
L. Mankiewicz (1959), Deliverance (Délivrance) de John Boorman
(1972), La cage aux folles. Le fait que I'homosexudalité des person-
nages soit codée et/ou soit synonyme de suicide, de folie ou de
meurtre, provoquait inévitablement le malaise de chaque specta-
teur homosexuel et renforgait également l'idée que la survie face
a linjure et & la stigmatisation passait par la dissimulation de son
orientation sexuelle. Cette dissimulation s'entendait non seulement
vis-Q-vis du monde extérieur (amis, collégues...) mais également au
sein méme de sa propre famille. Le premier baiser entre hommes
dans une production grand public -Un dimanche comme les
aufres de John Schlesinger (1971)- choque des spectateurs. Les
années 70 et 80 permettent & certains auteurs de sortir en circuit
restreint des films dans lesquels des personnages homosexuels sont
clairement identifiés : Une chose trés naturelle et Nous étions un seul
homme de Philippe Valois (respectivement 1974 et 1979). Ces films
ne sont cependant accessibles qu'd un faible nombre de gais et
de lesbiennes souvent citadins, ayant accés a linformation et
ayant le courage de franchir les portes des cinémas projetant ces
films. La grande majorité des films grand public continue de pré-
senter 'homosexuel sous un jour peu flatteur cantonnant ainsi les
gais et les lesbiennes dans leur isolement ; dans Cruising de William
Friedkin (1981), Al Pacino qui joue un policier hétérosexuel enqué-
tant dans le milieu gai sur un meurtrier homosexuel, devient & son
tour pédé et meurtrier.

Il faut attendre la fin des années 80 et les années 90 pour voir enfin
apparaitre des personnages homosexuels équilibrés malgré la pres-
sion d’une société hétéronormative : Maurice, Torch Song Trilogy.,
Philadelphia, Les roseaux sauvages d'André Téchiné (1994), jusqu'a
Beautiful Thing de Hettie McDonald (1996). Pour de jeunes homo-
sexuel-les qui doivent construire leur personnalité et qui ne sont
entourés que d'images caricaturales ou insultantes, le simple fait
que des modeéles valorisants d'identification existent dans des films
grand public, permet d'accepter et de construire sa différence &
coté de l'ordre hétéronormatif. Cette visibilité permet également
de combattre les préjugés de certains spectateurs qui percoivent
I'homosexualité telle qu'elle a longtemps été présentée par le ciné-
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ma et par la société (anormale, pathologique, destructrice,
criminelle...).

Pendant prés d'un demi siécle, le cinéma a reflété les préjugés
homophobes de la société. Le courage de certains auteurs et
acteurs a ouvert un espace de liberté qui permet aujourd'hui a
beaucoup de jeunes gais et lesbiennes de trouver au cinéma et
dans la société des repéres et des références qui faisaient cruelle-
ment défaut a leurs ainés. Il permet ainsi & de nombreux jeunes
d'accepter et de construire leur identité face a une homophobie
qui persiste. Et si certains crient au prosélytisme homosexuel, qu'ils se
rendent compte que la diffusion d'images hétérosexuelles est
quasi-hégémonique et que s'il ne suffit pas & un homosexuel de voir
un film «hétérosexuel» pour le devenir, l'inverse est aussi vrai. Mais
cet espace de liberté est fragile. L'homosexualité et le film homo-
sexuel dérangent, que I'on pense & Vitrolles ou le maire Front
National a licencié la responsable d'un cinéma parce qu'elle avait
présenté des courts-métrages fraitant du SIDA (L'amour est a
réinventer) jusqu'aux pays ou les films traitant d’homosexualité sont
hors-la-loi.

lll - €t quand les lesbiennes ne peuvent aller au cinéma ?

Evoquons quelques entretiens menés auprés de femmes sur les films
qui jouérent un réle dans la découverte d'une différence qui pou-
vait poser quelques problémes. La synthése pourrait prendre la
forme de I'histoire suivante :

«Quand j'étais petite, je n'allais pas souvent au cinéma. Je regar-
dais un peu la télévision et, oh paradoxe, le premier film qui m'ait
fait prendre ‘conscience que j'étais homosexuelle et que ce petit
détail n'allait pas de soi, avait pour titre : Les amitiés particuliéres.
Ses protagonistes étaient masculins. Je voyais des fims dont les
actrices n'interprétaient généralement pas le rble de lesbiennes.
Elles étaient parfois, comme Katharine Hepburn, travesties, dans
Sylvia Scarlett par exemple ou en garcon manqué dans Little
women de George Cukor (respectivement en 1936 et 1933). Cela
n'était pas sans importance mais de Greta Garbo ou Louise Brooks
ou Marlene Dietrich & Catherine Deneuve, en passant par Giene
Tierney, Jean Seberg, Hannah Schygulla ou tant d'autres, il semble
que chacune pouvait trouver quelques références & son goUt»,
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Puis vint le temps des festivals et des découvertes rares. Mais qui se
souvient d'Olivia de Jacqueline Audry (1948) ou bien de
Christopher Strong (1933), réalisé par Dorothy Arzner, la seule
femme cinéaste oeuvrant & Hollywood dans les années 30 et qui
était lesbienne ?

Quant aux productions de cinéastes traitant aujourd'hui de thémes
lesbiens, comment une adolescente qui ne connait ni Créteil ni
Cineffable ni les festivals organisés par quelques grandes villes de
province ou n'a pas la possibilité de s'y rendre, peut-elle voir des
films qui la concernent ? Doit-elle se contenter de Gazon maudit
de Josiane Balasko (1995) et de ses clichés, méme si elle apprécie
la présence et le jeu des actrices ? Et puis, pour un Gazon maudit,
combien de Pédale douce ?

Des données recueillies auprés de I'association Cineffable qui s'ap-
préte & organiser son douziéme festival de fims lesbiens, il ressort
que la distribution des longs métrages programmés au festival de
1999 constitue une entreprise difficile, sauf parfois & I'étranger. Les
distributeurs frangais, en dépit du nombre croissant d'entrées (7800
en 1999) et du travail de communication effectué & cette occa-
sion, ne se précipitent pas. Toujours selon le témoignage de
Cineffable, le probleme semble en partie lié & I'attribution des visas
d'exploitation par le Centre national du cinéma, plutét frileux sur les
scénarios fraitant d'homosexualité ou comportant des person-
nages homosexuels. Ainsi en juin 1999, le festival Cinefierté, organi-
sé en salle par Cineffable, s'est vu interdire la diffusion aux moins de
16 ans de tous les films présentés, sans que le CNC ait pris la peine
d'en demander la communication pour vision préalable.
Quelques points positifs tout de méme : des films & thématique les-
bienne, présentés ou non auparavant dans quelques festivals, tels
Go Fish de Rose Troche (1995), When Night Is Falling (1995),
Mécaniques célestes ou Only The Brave ont pu étre vus en salle
pendant plusieurs semaines. Par dilleurs, la télévision prend parfois
le relais, notamment Arte ou France 2, méme si I'on peut regretter
une diffusion fréquemment tardive (comme ce fut le cas en mars
2000 pour le téléfiim de Sébastien Lifshitz, Les terres froides).
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2.7 Morceaux choisis S'homophobic

Assassinats

- Besangon : le cadavre carbonisé était poinconné des 8
marques sur le cou.

BESANCON, 25 mars (AFP) - L'employé de La Poste, tué & coups de
pierre et retrouvé & moitié carbonisé jeudi & Besangon (Doubs) sur
un lieu de rencontres nocturnes, portait sur le cou «huit traces faites
avec la pointe d'un couteau ou d'un objet tranchant», a-t-on
appris samedi de source policiére.

L'autopsie avait révélé que le cadavre, aspergé d'essence puis
bralé, présentait aussi de nombreux hématomes notamment a la
téte.

Le meurtre, sur lequel la police judicicire de Besangon enquéte,
remonterait & la nuit de mercredi & jeudi, selon une source judiciaire.
Les enquéteurs cherchent & élucider les raisons de la présence de
Frédéric Rapin sur la colline de Brégille, ot son corps a été apergu
au matin dans un sous-bois. Fréquenté dans la journée par les jog-
gers, I'endroit est lieu de rencontres homosexuelles la nuit, selon la
police.

- Deux affaires de meurtres d’homosexvels élucidées par la
brigade criminelle

PARIS, 23 sept (AFP) - Les meurtriers présumés de deux homo-
sexuels, retrouvés morts & leur domicile & Vitry-sur-Seine (Val-de-
Marne) en avril, et & Paris en aolt, dans deux affaires distinctes, ont
été mis en examen et écroués, a-t-on appris jeudi de source poli-
ciéere.

Un homme agé d'une vingtaine d'années, sans domicile fixe, a été
interpelé lundi par la brigade criminelle de la police judiciaire de
Paris, chargée de I'enquéte sur la mort d'un étudiant chinois en
aodt, rue de la Roquette, & Paris (11e arrondissement).

L'étudiant avait été découvert par les sapeurs-pompiers venus
éteindre un incendie a son domicile. La victime avait été retrouvée
ligotée, le corps lardé de coups de couteau. Son appartement
avait été cambriolé.

Par ailleurs, deux hommes d'une trentaine d'années, domiciliés a
Palaiseau (Essonne), ont été interpelés mardi sur leur lieu de travail,
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dans cette méme Vville. lls sont soupgonnés d'avoir tué un cadre
d'une guarantaine d'années, retfrouvé mort & son domicile le 11
avril 1999 & Vitry-sur-Seine (Val-de-Marne).

La victime avait été retrouvée ligotée, asphyxiée par du ruban
adhésif appliqué sur le nez et la bouche. Aucune trace d'effraction
n'avait été relevée, la carte bancaire et les papiers d'identité du
quadragénaire avaient disparu.

La participation aux meurtres des personnes interpelées a été éta-
blie par la brigade criminelle, a-t-on indiqué de source policiére.
Dans les deux cas, les enquéteurs ont orienté leurs recherches vers
des «truqueurs», des hommes généralement jeunes, rarement
homosexuels, qui prennent contact avec des homosexuels par le
biais de petites annonces ou de réseaux spécialisés. Une fois le
contact établi, ils rencontrent leur future victime chez elle, la frap-
pent ou l'endorment afin de la dévaliser et de prendre la fuite avec
leur butin, a-t-on indiqué de source Policiére.

- Rrrestation duv meurtrier présumé d'vn homosexvel,

PARIS, Ter octobre (AFP) - Un homme de 22 ans, soupgonné du
meurtre d'un homosexuel de 65 ans, retrouvé éfranglé & son domi-
cile a Paris le 16 septembre, a été interpelé mercredi, a-t-on appris
vendredi de source policiére.

La victime, un retraité domicilié dans le 14eme arrondissement,
étranglé & I'aide d'un cdble électrique, avait été découverte par
les sapeurs-pompiers, alertés par un de ses amis. Ses cartes de cré-
dit et ses chéquiers avaient disparu, aucune trace d'effraction
n'avait été constatée.

L'enquéte, confiée & la brigade criminelle de la police judiciaire de
Paris, a établi que le retraité avait passé une annonce dans une
revue spécialisée. Les policiers ont réussi ainsi & identifier un
Algérien de 22 ans, sans profession, domicilié dans le 12eme arron-
dissement.

Celui-ci a été interpelé & la gare de Lyon, ou il tentait d'écouler des
chéques volés a la victime. Il a reconnu s'étre rendu chez le retrai-
1€ le 14 septembre dans le but de I'agresser et de le voler.

Il a été présenté jeudi soir au juge chargé du dossier.

- Un homme assassiné a coups de couteav a Biarritz,
BIARRITZ, 11 juin (AFP) - Un homme de 64 ans a été assassiné &

~

coups de couteau, jeudi vers 17h00 & Biarritz (Pyrénées-

homophobie Rapport 2000 .




Atlantiques), a-t-on appris vendredi de source policiére.

Les mobiles de cet homicide restent inconnus et aucune interpel-
lation n'a été effectuée pour linstant. La victime était un homo-
sexuel, a-t-on précisé de méme source.

Le procureur de la République de Bayonne, Jean-Jacques Bosc,
s'est rendu sur place et a saisi les enquéteurs de I'antenne bayon-
naise de la police judiciaire.

Agressions physiques

- Un médecin délinquant

PROCES » |l était jugé pour avoir commandité I'agression d'un homosexuel
Le docteur dirigeait ‘
un groupe de détraqués

ANS sa ville de Besancon, le

Dr Jean-Marie Thiebaud,

50 ans, inspirait respect et
admiration. Ce notable tout en ron-
deur, poli a V'extréme, collectionnait
les distinctions et les titres honori-
fiques. Décoré de la Légion d’hon-
neur, professeur 4 la faculté de méde-
cine de président de la
Fédération ise de généalogie,
rien ne semblait devoir fremu sa car-
riére. Pourtant, d e [¥ Thie-
baud se cachait un M:slcf Hyde aux
penchants sadomasochistes, un chef
de groupuscule paramilitaire au tem-
pérament autoritaire.

Hier, le tribunal correctionnel de
Versailles a révélé la face obscure de
cet homme 4 présent amaigri, aux
joues crensées et au regard sombre.
im Marie Thiebaud était jugé pour
ére linstigateur d'une opération
commando menée contre un homose-
xuel, 2 son domicile, le 20 juin 1988 a
Saint-Germain-en-Laye (Yvelines).
Le I¥ Thiebaud avait ordonné cette

des photos compromettantes pour
I'un des membres de son groupus-
cule qui avait eu une relation homo-
sexuelle avec la victime, Le médecin

et les segt membres de son groupe, *

ageés de 20 27 ans, et pour certains
mmm]xzs a Ik};angon avaient ?]tetm(
terpell suite entre juillet et
octobre 1 33{;
~Ala barre; sep! uvénilea
sont venus mmulcr avec fmw dé-
tails cette ratonnade savamment pré-
W «On ne pouvait pas dire non a

‘Thiebaud », a avoué I'un des pré-
venus. Ses complices ont poursuivi
en racontant leur appartenance & une
officine secréte et paramilitaire appe-
lée le Gosan, le Grand Ordre des ai-
glons noirs.

« Etes-vous capable
détoutfer quelqu’un ? »
Omnipotent, le médecin_prescri-
vait 4 ses stagiaires des traitements
inhumains pour évaluer leur seuil de
souffrance. La vmx perchée, l.c doc

;teura

« Ces fantasmes de violences, cétait
pour exorciser leur agressivité. » Les
tortures et les sévices sexuels s'effec-
tuaient notamment lors de stages, en
Ardeche et méme en Russie.

«On m'a étranglé avec une corde,
immergé dans une piscine & la Timite
dela noyade »,a AVOUE un jeune pré-
yenu n'osant pas tourner Aa!téte

son
rappelle de Uexpression sadique i
son visage », ajoute un autre membr
du gmupusc‘ui

Alternativement victimes et-bour-
reaux lors de ces séances, Tes J)etits
Aiglons noirs avaient aussi
pondre & un questionnaire trés ciblé,
concocté par leur mentor, pour étre-
acceptés dans le groupe. « Etes-vous
capable de frapper une femme ou
d'étouffer quelqu'un ? » pouvait-on
lue armi les questions. Sans sourcil-

F médecin a tout de méme admis

Le docteur
ANDRIKIAN.)
dont dix-huit mois avec sursis et
mise & I'épreuve a l'encontre du doc-
teur Thiebaud. II a aussi demandé
que le médecin soit interdit d'exercer
sa profession, ses droits civiques, ci-
vils et familidux pendant cing ans.
Pour chacun des trois militaires, du
«commando », le ministére public a
avmr « un probléme personnel avec  requis une peine de un an de prison
Ja violence ». ferme, Le jugement. -
Le procureur de; laRépubhquea. dans 4, nui
requis; hier, sm.r,t:mansd&pnson, il

ML
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Le Parisien, jeudi 2 septembre 1999

Deux mineurs écroués aprés l'agression d'vn homme a
Mulhouse
MULHOUSE (Haut-Rhin), Ter novembre (AFP) - Deux mineurs de 17
ans ont été écroués dimanche, et un troisieme laissé en liberté sous
contréle judiciaire, a la suite de l'agression d'un homme, dans la
nuit de vendredi a samedi  Mulhouse, a-t-on apypris lundi de sour-
ce policiere.
Les jeunes, en compagnie d'autres garcons, avaient abordé un

A
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homme de 35 ans, samedi vers 00h30 dans un parc de Mulhouse,
en lui demandant une cigarette. Devant le refus de 'nomme, ils
l'ont roué de coups.

Mis en examen pour «violences volontaires en réunion», les agres-
seurs ont reconnu gu'ils voulaient s'en prendre & un homosexuel,
selon la police.La victime souffre de contusions multiples et d'un
fraumatisme nasal, qui ont occasionné une incapacité temporaire
de fravail de quatre jours.

Une information judiciaire a été ouverte.

- Une sévére agression physique

La recherche du plaisir vire parfois au cauchemar.

Le cauteau sous la gorge

sieme arrondissement de Lan bleve et ma carte d 1denute

- Sur les quas Je_rencontre un Comume visiblement cela ne leur
1l devaitavoir 25 ans, Ona ;sufﬁsailpas,llomemgéque;ap-
Cbout dal il pelle mon colocataire pour qui

* qui amvait. Javais le visage en-
sang, ¢t du mal'a marcher: Il m'a,
SMMEDE. AUX urgences ou ds

ce moment, ils m'ont forcé 2 me
deshahiller euils ont tente de
violero ; ¢

e Heureusement, un cmqmtma D'y suis pas retourné.”
et msulu: ls mont  type est arrive et il 4 intercede : mm‘.
B ﬁépamllcdupeu dargmz ‘quime pour quon me relache; Une fois e m Vambre
restait Ths ont ausst PIiS 1ia carte dehiors. je tombe sur mon ami

tabloid 66 99 + page 5

- 12 ans de réclusion criminelle pour les braqueurs de cartes
bancaires

VERSAILLES, 28 janvier (AFP) - La cour d'assises des Yvelines a
condamné, vendredi soir, Patrick Boulanger, 38 ans et Fabrice
Moulineau, 24 ans, a 12 ans de réclusion criminelle pour l'enléve-
ment de onze personnes vulnérables pour leur dérober leurs cartes
bancaires. Le jury de la cour d'assises, entierement composé de
femmes, est allé au-deld des réquisitions de I'avocat général Alain
Junillon qui avait réclamé, en fin d'apres-midi, des peines de 8 & 10
ans de prison pour les deux accuseés.

Il a reconnu peu d'excuses d Fabrice Moulineau, présenté comme
le complice, malgré une enfance difficile, mais a pris en compte
les graves froubles mentaux de Patrick Boulanger considéré
comme le chef du duo.
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Entre le 3 aolt 1996 et le 28 octobre 1998, les deux hommes qui
s'étaient connus lors d'un stage de formation & Angouléme
(Charente) avaient effectué un «tour de France de la délinquance,
avec des étapes de plus en plus violentes» comme le rappellera
l'avocat général.

lls s'en étaient pris tout d'abord, le 3 aolt & Fouras (Charente-
Maritime) & un homosexuel gqu'ils enlevérent en voiture pour lui voler
sa carte bancaire et obtenir son code confidentiel avant de I'as-
perger de gaz lacrymogéne et de le frapper.

Quelques jours plus tard ils agresseront un autre homosexuel a La
Rochelle (Charente-Maritime) selon le méme mode opératoire.
Puis ils entameront une remontée vers la région parisienne jalon-
nant leur parcours d'agressions de femme seules ou de personnes
agées sur les parkings des supermarchés, devenant de plus en plus
violents.

lls utilisaient toujours la méme technique : quand la victime rega-
gnait son véhicule, ils la braquaient avec un pistolet, la poussait sur
le siege passager puis se faisaient remettre la carte bancaire de la
victime et le code et dllaient avec elle retirer de I'argent dans plu-
sieurs distributeurs avant de I'abandonner, parfois ligotée dans un
endroit désert.

Cette folle randonnée a pris fin le 28 octobre 1996. Aprés avoir
enlevé une femme sur le parking du centre commercial Parly Il au
Chesnay (Yvelines) et alors qu'ils rentraient vers Versailles et s'‘ap-
prétaient & I'abandonner aprés avoir tenté de I'étrangler, ils ont été
interpelés par des fonctionnaires de la police judiciaire de Versailles
qui se rendaient sur une intervention.

‘Pacs

Franqoise GASPARD.

Clande SERVAN-SCHREIBER
- néeSADOC,

sont heureuqes d’annoncer qu elles ont’
signé un pacte c1V|l de solidarité; le
25 février 2000
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- Rap homophobe.

L'AFFICHE : I'annonce de la sortie de I'album a
commenceé fort avec des pubs provocatrices...
BRIAN : Tout ce positionnement par rapport a la
France revient souvent dans l'album. C'est quelque
chose qu'il fallait faire adroitement. C'est en cela
que la concertation était importante, on ne voulait
pas d'une promotion stéréotypée et en méme temps
on voulait interpeller.

KERY : 1l fallait trouver une pochette, un concept de
pub correspondant au contenu de I'album.

L'A. : C'est a dire choquant comme le morceau
“Hardcore"” ?

K. : C'était une fagon de dire “pourquoi nous dit-on
que ce qu'on fait est trop hardcore et que c'est pour
¢a qu'on n'a pas de promotion, alors que le monde
dans lequel on vit est hardcore ?". Au début je ne
savails pas que ¢a allait étre un theme. Je voulais
méme faire un freestyle, c'est pour ¢ca qu'a un
moment je dis « Comme si je faisais sauter une
bombe a Disneyland ». J'allais partir dans ce délire-

64 - PAFFICHE HORS SERIE N°1
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la, apres j'ai vu qu'il y avait plein de trucs a dire

L'A. : Avez-vous mesuré les risques de sortir un
tel morceau ? Beaucoup d'associations pour-
raient porter plainte...

B. : Kéry a la possibilité de répondre a chaque truc
car il a écrit son texte d'une maniére bien précise.
Ca choque parce que c'est lui qui en parle, on est
plutdt habitués que ce soit le gars du journal de 20
heures.

K. : Je m'en suis rendu compte quand on a préparé
les versions radio. On a censuré quelques trucs.

L'A. : Le 113 clamait « Faut rétablir la peine de
mort pour les trav’ et les pointeurs de gosses »,
Kéry lache « Hardcore comme deux pédés qui
s’embrassent en plein Paris ». Vous a-t-on déja
reproché vos positions anti-homosexuels ?

K. : Non. J'ai juste entendu dire que par rapport a
“Hardcore"” ¢a pourrait choquer, mais on ne m'a pas
reproché de l'avoir dit. Parce que ceux qui disent
que ¢'est pas hardcore, qu'ils emmenent leur fils au
Club 88. Je ne veux pas que mon petit frére voie des
pédés. Si je surprends deux pédés en train de s'em-
brasser a coté de lui, je leur casse la gueule. La posi-
tion anti-homo existe dans le rap et le ragga depuis
longtemps. Ca fait partie de la culture hip hop, que
les homos qui sont dans le rap se retirent tout de
suite.

L'A. : “Pour Une Poignée De Dollars”, c'est une
histoire vraie ?

K. : Bien stir ! Tout le monde bloque sur le premier
couplet ou je décris une agression. Mais dans le
deuxiéme couplet, je dis « Jeune étranger tes
parents ont servi de main-d'ceuvre pour reconstrui-
re ta France/Désormais elle ceuvre dans un autre
sens. » Dans le premier couplet j'ai voulu montrer
que je viens de la rue et que je sais ce que c'est.
C’est un truc qui m'avait marqué. J'étais chez les
keufs, un rebeu se faisait savater, un policier est
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Discriminations

- Homophobie du monde du travail

2“\’ H DISCRIMINATION : le parquet de Nanterre a demandé¢, ven-
dredi 23 juillet, Pouverture d’'une enquéte préliminaire pour «in-
fraction au code du travail » et « infraction a la loi informatique et li-
berté », aprés la découverte aux laboratoires Servier d’un fichier de
candidatures comportant des mentions telles que « Pas le profil (ho-

& mosexuel) ». Les faits avaient été dénoncés par la Commission na-

%‘ tionale de I'informatique et des libertés (CNIL) a la suite d’un
== contrdle (Le Monde du 15 juillet).

~

- €mploi dissimulé : un couple homosexuvel devant la justice
NANCY, 14 février (AFP) - Un antiquaire de 69 ans, qui comparaissait
pour avoir fait fravailler «au noim son concubin qu'il employait
occasionnellement dans son magasin, a été relaxé lundi par le tri-
bunal correctionnel de Nancy (Meurthe-et-Moselle), a-t-on appris
auprés de son avocat. Il était reproché au prévenu de ne pas avoir
déclaré son concubin, dgé de 49 ans, comme salarié du magasin.
Le tribunal a raisonné par analogie, en reprenant la jurisprudence
concernant un couple hétérosexuel, a expliqué Me Jean-Marie
Hemzellec.

Une épouse ou une concubine qui collabore a l'activité de son
mari n'est pas considérée comme une salariée. On parle dans ce
cas de «devoir d'assistance pour exploiter un fonds de commercen,
a précisé I'avocat.

«ll s'agit d'une simple transposition de la jurisprudence pour un
couple homosexuel», a souligné I'avocat, qui s'est interrogé sur les
motivations qui ont entrainé les poursuites.

«Les gendarmes auraient-ils poursuivi le couple, s'il s'était agi d'un
couple hétérosexuel ?», a-t-il questionné.

Les deux hommes vivent ensemble depuis 25 ans et leur relation est
de notoriété publique, a-t-il précisé.
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- Ramer pour nager !

Polémique a la piscine Saint-Merri

Une décision de la direction de la Jeunesse et des Sports de la Ville de
Paris provoque de sérieuses difficultés a la principale association gay
de nageurs. Une solution pourrait étre trouvée mais la Ville fait la

sourde oreille.

Par Jean-Frangois Laforgerie

> Les mésaventures
du Cercle du Marais montrent, une
fois de plus, que la Ville de Paris cul-
tive un certain mépris & I'égard des
gays. Passé de 70 adhérents en 1997
a plus de 210 en 2000, le Cercle du
Marais ne dispose
que de sept heures
d’utilisation de la
piscine Saint-Merri.
Pourtant I'associa-
tion, qui lance des
collaborations avec
d'autres groupes
(comme le Centre
du Marais), vit en
bonne intelligence
avec les autres
associations
(comme Vit'Halles),
accueille des per-
sonnes atteintes du sida et des per-
sonnes agées, anime, a la satisfac-
tion générale, le lieu. Elle réclame
donc a la Ville 'attribution de nou-
veaux créneaux pour faire face aux
demandes de ses adhérents. Les
services municipaux refusent et
mettent 'association en danger en
lui supprimant sans explications
certains créneaux. Résultat : plus de
cinquante nageurs sur le carreau.
“Cette réaction sous-entend que le
Cercle du Marais prend trop d'am-
pleur, affirme Jean-Louis Crépin,

ci dessus et page de droite : journal lllico
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président de I'association. Je consta-
te que tous les clubs gay ont des pro-
blémes avec la direction de la
Jeunesse et des Sports de la Ville. La
nomination d’un nouveau directeur
de bassin qui a ouvert des activités
concurrentes des
notres n'a rien
arrangé”.

Lassociation
constate alors que
des créneaux sont
maintenus pour
des associations
peu fréquentées
ou a lactivité
réduite. Elle saisit
Lucien Finel, maire
du IVe arrondisse-
ment (la piscine
s'y situe) qui écrit au service des
sports de I'Hotel de Ville afin
qu'une solution soit trouvée.
Depuis, on fait le mort coté services
municipaux.

Pour Jean-Louis Crépin, il ne reste
gueére de solution : "Si nous n'obte-
nons pas de rendez-vous @ la mairie,
il nous faudra utiliser les moyens
politiques. Cest regrettable d'en arri-
ver la et d'étre contraint de faire de
la politique pour résoudre un probleé-
me pourtant simple”. .
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- Pas de programme gai sur €urope 2

i g x% S
i wéﬁ it

>Th ierry Steiner est rédacteur en chef d'Europe 2. Le 3 janvier der-

nier, la FM des 25-35 ans, CSP + et plutét célibataire, s'apprétait a faire son

“Coming out", quand soudain...

Une chronique gay quotidienne de deux minutes devait étre programmée en
national d 20 h sur votre antenne. Elle n'a jamais vu le jour. Que s'est-il passé ?
En septembre 99, |a direction des programmes, souhaitait donner une plus gran-
de visibilité a I'info gay. Il fallait éviter les deux écueils que sont les clichés et le
ghetto. Cela a pris quatre mois de boulot pour concilier 'inconciliable : une chro-
nique qui concerne les gays mais qui intéresse tout le monde ! La présentation a
été confiée a deux journalistes de la maison, un garcon homo et une fille hétéro.
Lorsque le projet a été dévoilé a 'ensemble des intervenants de la station, une
motion de défiance a circulé en interne. Elle venait de deux ou trois journalistes
du réseau de l'ouest de la France. Ils ont trouvé inacceptable qu'une radio
comme Europe 2 diffuse une chronique homo, que ca ferait fuir des auditeurs !
Hélas, la direction a été effrayée par cette réaction et a jugé qu'il n'était pas per-
tinent de mettre cette chronique a l'antenne.

"Coming out" a une chance de revoir le jour ?

Le sujet doit étre relancé dans les semaines qui viennent. Je
pense que c'est une maniére élégante de calmer mon irri-
tation. Si je ne prends pas moi-méme l'initiative de me
battre pour ce projet, personne ne le fera. La direction dit
maintenant : "Cette chronique, on la fera plus
tard et uniquement sur Paris". Je trouve ca
complétement stupide par rapport a
I'objectif premier. <
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- Pressions religieuses, moralistes, politiques et
«psychologisantes»

L Tribunelibre ]
"Notre mére patrie enfante

Des idéologies... méme des Sectes...”

Qui bléme-t'on...2 Ceux qui  soutien d'autrui, le respect éga-  important’ que les sectes & fion).
stinventent un idéal, ou ceux qui  lement, ne pas voler... ni men-  régler. lls veulent méme
suivx' I'i%iﬁe réveuse dg:i fir... : des enfants, ce milieu-ci .n'est %"érug tout C?‘S bavardages,

i vivre on esl t
ﬁnwclgéi?(rrnemeuse et porvmf Maintenant, méme ceux qui ont mn'g;ag: pes"ycgiesm‘;o g: o bien... h::\‘ Tmﬁne.{r.] 2 o
se) fabriquée de toutes pieces: le_monopole, et qui avaient  fyot (" de qui on s'moque).
Je ﬁnse qu'il est bien de sur- |'ex$mp|e on W":ae dﬂV[lﬁn' Atenion, je ne défends pas les e suis, sachez-le... pour que
veiler le bon sens ; dans foutes  nent menfeurs. .. voleurs et 'en  corqeq (ie " suis -contre) ‘car e la nature fosg son travail d'elle
les situations "possible et, en ~ POSse- connais ces gens-la, mais je - méme... logiquement... car ce
particulier s'il s‘ageit 'ec‘l"entums Alors qui blame-fon... 2 souléve le | A cl‘plo diffe-  qui est contre nature refuse ses
e e e o o A S o o
est un individu & mﬂ entiére).  nonts... ceux qui doivent obir X " 7 .
Les parents eux, font ce quils @ l'ordre donné... sous peine A moins que lon soit encore T, o sectaire au moment ob tu
veulent... . de poursuites et d'emprisonne- s?us.le régime de César, ob 'on 1 jures que par un choix... et

. ment {ayec sursis pour les plus 3 affichait” tranquillement  avec pas un autre... | ’
Nous vivons dans un monde  en vue de la société). les gargons polis. Vous allez
s g po "
dire que \e mélange tout, mais  Bon alors... !

tordu ; qui je pense, est en 3es~ i
i ou- tout est relatif et se discute. .
Horus... TJ... Moon...

tation, dans le moment des J s
leurs de l'enfantement du bebé  influencables et Tfatigués de o
- Européen... Etca faitmal... | . cette société qui veut nous Les portis polifiques, eux, mal-. Scientologie... Temple
o . imposer sa force et son idée {un  gré leur pensée unique, super- ¢ | e Protestants
Si équilibre il y avait {ravail et monde riche et manipulateur)  visés par I'Etat et foncfionnant Vel T Joder
le reste...), je pense que [:evt pour mener & ferme son rende-  pour lui, ne sont pas considérés s 'h°{.“ wooJudaisme..
étre les citoyens heureux (bien  ment prédateur. comme des sectes, pourfant, Catholiques... Pentecdfistes...
ou mieux dans leur peau) ver- . N essayez chez eux de penser le Hindouistes... Orthodoxes...
raient dans le gouvernement Mais faites quand méme aten  contraire de leur idéclogie, et etc... etc... Comment voulez-
actuel, un espair pour leur pro-  fion aux secfes..., car ilyena  yous verrez, ils te destabilisent  vous qu'on s'y retrouve... 2
‘géniture, et redoubleraient d'ef-  partout, e, de fous les E"’e‘:“ le mental, te demandent du . _— .
ﬁf,’, ofin d'aider le chef de Ga, commence J)or choix non, iIs troublent 'ordre ~ Qui ala vérite... lovraie... 2
ge... e

Je comprends les gens simples,

notre patrie... Pom... Pom... exclusif d'une i (pensée lic, détournent le fric, ont d le ton d celui qui a |
profonde et affirmée) ; exemple 2e udicial Je donne le ton d celui qui ale
Pom... Pom des hitlériens qui voufaient une des démélés judiciaires. courage a cefte

Et 'Hymne National retentirait  race pure, c'esf quand méme un  Les bavures... il n'y o pas que  question, le débat est oivert
nouveau dans les coeurs... . peu sectaire cefte idée... par les sectes ou autres idéologies  (pour ma part, j'ai ma vérité), et

les clochers marieraient et bap-  contre, le g selais-  (religions) qui en font, I'Etet  ne vous z pas pour faire lo

tiseraient joyeusement... Au  seenvahir par les homosexvels, aussi fait de méme, mais.il se. ;

catéchisme quand 'étais gosse,  qui, v leur nombre inquistant,  I'autorise... et se rordonne lui-

on m'a appris le parfoge et le  soit un probléme presque aussi  méme (c'est de l'autosatisfac- Fabrice Guichard

S LU TMPARTIAL Yaos 4999

une du journal.

- Vu sur un site Internet.

Nous avons recu d’un internaute sympathisant le mail suivant :
«Visitez le site dont 'adresse figure ci dessous...
http://www.ifrance.com/eclairage/index.ntm

C'est une ignominie homophobe qui porte atteinte & la dignité
humaine en ce sens gu'elle annihile le libre arbitre de chacun...

Pourquoi ne pas organiser une campagne de protestation auprés
de ifrance pour fermer ce site infGme !1ll»

A
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- Un autre point de vue sur le PACS*

Des représentants de La communauté Homosexuel ont déclarés
que le projet de loi sur le PACS n'était qu'un prétexte pour bénéfi-
cier d'une reconnaissance juridique et («<moral») & leurs activités.
Je ne fais pas de 'hnomophobie bien qu'il est bon d'avoir une saine
méfiance vis & vis de comportements dangereux et de savoir s'en
détourner. «Les mauvaises compagnies ne corrompent-ils pas les
bonnes moeurs?» Il y a un réel danger de contagion par le mal (la
nature de I'homme étant si facilement enclin & ce qui est mau-
vais.(attiré par le plaisir ou la jouissance qui se trouve dans le
péché)). Je m'explique: une bonne éducation met en garde vis &
vis de comportements malsains et malhonnéte et encourage &
s'en protéger. L'homosexualité n'est pas un simple «mode de vie
comme un autre» il est une déviation grave qui entraine les per-
sonnes qui s'y livre dans une spirale de dépendance, de troubles
divers de la personnalité et conduis l'individu dans un processus
d'autodestruction .(au méme titre que la dépendance de la
drogue ou de l'alcoolisme (avec en prime le risque du sidal)). De
nombreuses personnes ayant vécu autrefois dans I'homosexualité
témoignent des souffrances épouvantables que ce mode de vie
engendre. Exemple le livre «Ne devient pas Gay, tu finiras friste»
d'un ex Homosexuel (Sébastien). Les homosexuels ont besoins d'ai-
de (pour sortir de I'homosexudalité), mais il faut garder un jugement
exacte et lucide sur ces pratiques qui sont dangereuses et ne pas
tomber dans le («tout est beau et inoffensif» sous un couvert hypo-
crite de «tolérance aveugle»). Créer des lois qui donne un statut
aux homosexuels est une fagcon de condamner ces personnes &
rester dans leur conditions de détresses sans espoir de changement
(conforté dans leur mode de vie (n'ayant plus de conscience pour
les accuser) il ne chercheront plus & se sortir de leur pratiques qui
finiront par les détruire..). De méme, La reconnaissance d'un statut
homosexuel va enlever les derniéres protections & une dépravation
sans frein, et semer la confusion au niveau des repéres moraux élé-
mentaires si importants pour nos jeunes (et les moins jeunes) qui en
ont tant besoin aujourd'hui (le taux de suicides parmi notre jeunes-
se dénote un mal de vivre alarmant! Les statistique démontre que
la France détient tous les recors de consommation d'antidépres-
seurs et de calmants. Ce n'est pas parce qu'un cancer prolifére
anarchiquement qu'il ne faut rien faire pour le stopper. je crois que

*Les fautes d’orthographe sont d’origine. (Source : Bible et hor?vo_séxua/ifé)
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nos sociétés ont évolués dans le domaine du confort et de la tech-
nique, mais je constate avec ftristesse que le niveau moral et le
simple bon sens sont en chute libre et risque fort de conduire notre
société toute entiére dans un naufrage & l'image du Titanique. La
recherche du plaisir sans frein conduit déculpabiliser, déresponsa-
biliser et dépénaliser toutes les dépravations sexuelles et l'on se
mogue de la moralité élémentaire protectrice en lui donnant le
titre moyennageux et dépassé de «TABOU» dont il faudrait soi-
disant absolument s'affranchir si on veut étre «a la page, moderne

et évoluén.,

- Rffaire Présent 1

['homophilie gémissante mais agressive

M La Cour de cassation vient dere- B Et c’est sur cette imposture quela vembre ; et Riverl du 3 dé
jeter le pourvoi de cinq militants machine médiatique se met en cembre). Personne je pense ne
d’associations de « défense »desho-  marche. Void, ce vendredi matin, peut imaginer que les homo-
mosexuels. Leur prétenduc « défen-  toute unc page significative de Libé-  sexuels seraient « tous » des pédo-
se » de soi-disant « victimes » avait  rafion, le journal anarcho-bancaire : rhilcs.Pasplus d'ailleurs qu'on ne
consisté 4 perturber la célébration  « Ce que nous demandons, ce n'est pas  les suppose « tous » militants dans
d'une messe 4 la cath une simple mesure de protection visg-is  les actions offensives et diffama-
. IIs voulaient se de I'homophobiie. Ce que nous voulons,  trices de I'un_ou l'autre Collectif

des propos de I(andien) évéque de  clest une vénitable stratégic rép Sodome et Gomorrhe. Ce que
Ph ité. et préventive contre I'nclation a la haine nous combattons clairement, c'est

mettre les évéques en prison et in-
d;'alm les mcssesﬂsdans les medﬁ
es, i vent
sfirs quepimmévg:uu,w 'a la fin
du monde comme ils le font depuis
deux mille ans, y précheront contre
les insolences et les dépravations de
'homophilie militante.

® Gémissements hypocrites, gt-

morrhe. Mais ceux qui veulent im-
poser silence A la morale dite « ju-
i » sont des impos-
teurs quand ils i qu'ils
m des victimes. wlntdes privi-
ont cux le gouverne-
;umg?:tﬂs,cp(l);?mdxgs,g‘){zwm
journaux et enplus ca-
ton nationale %m&m La lutte
contre ce qu'ils appellent I'fomopho-
bie sur une imposture de ba-
se: i yuxlmt.&ixl’ecroircquelaré-
probation, voire 'horreur que sus-
raient une « incitation 2 Ia haine ».

|

s imposteurs du
des homophiles : ils_zwentent ce
dont ils se plaignent. C'est dans la
page entire de Libération : ils n’ont
quun accusé, et c'est Présent, le
scul nommément désigné comme
coupable d’« homophobie » Et
void I'invention : « Ce sont tous les
que ce journal accuse d'étre
pédﬂkila. » Clest 'invention — ab-
surde avant méme d’étre fallacieu-
sc — que le « Centre Gai et
Lesbien » a 0sé porter contre nous
devant les tribunaux (Pésent du 17
juin, du 23 septembre et du 30 no-

le projet d'institution légale d’un
mariage homosexuel, habilit¢ en
outre a adopter des enfants. Ce
que nous combattons aussi, ce
sont les violences verbales ou phy-
siques de I'homophilie d ée.
ais « tous » les" homosexuels ne
tombeant p: dm;saurlxtclcxu‘émxsd is-
me gauchiste ; uy ‘entre
eux 5?1 sont méme fgng?:igrx&.
M Serge July, directeur de Libéra-
tiom, a publié cette attaque menson-
re contre Présent sans faire véri-
er auprés de nous si cette invrai-
scmbla%lc énormité qu'il nous at-
tribue était exacte. Il nous attribue
aussi entre_guillemets une phrase
fabriquée. Dans unc affaire que les
homophiles annoncent vouloir
mener loin, jattire son attention
sur sa responsabilité personnelle —
morale et juridique — qui ne sera
pas oubliée.

Jean Madiran

PRESENT "4 /12 39
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- Affiche manifestation anti-PACS

- Affiches anti-PACS
) 4 ) &

e es

artis émocratie

ON LEUR
DOIT LE
SIDA

Une Doctrine - Un Combat
B. P. 1030 - 69201 LYON CEDEX 01
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- Députés homophobes
Les pédés
au biicher !

Les deéputes de Savoie ont été les plus viru-
1ents contre les homosv FIonlege. :

Tabloid, (journal de la région lyonnaise)

- L'homosexuvalité, une secte ... !

PregenT 5/|Z/53

.

Voici venir ’homophilie dogmatique et dominatrice

Voici venir le temps de la domination homophi-
le. Cette domination commence dés I'école, avec
une éducation sexuelle obligatoire qui banalise
sous prétexte sanitaire la sodomie pratiquée avec
préservatif, mode d'emploi joint. Déja triomphante
dans la classe politico-médiatique, cette domina-
tion homophile veut s'imposer en outre dans les tri-

bunaux, en y faisant déclarer coupable du délit
d’« homophobie » tout ce qui lui résiste. Une telle
homophilie militante et agressive n'est pourtant le
fait que d'une minorité gauchxsre parmi les homo-
sexuels, dont la plupan ne s’ estiment nullement re-

par les vibri d'ex-
n!me gauche et ne cherchent pas a imposer une

Wle« Mml!cxle pour une stra-  défense et promotion de leur ho- et Gomorrhe : répression, pour
tégie contre tnmplnble », mofolie triomphe chaque )ourh délit d’« hobie », des
plein de la télévision. Présent n’a pas propos qm continueraient, fit-
ciels, est Pintention (ni les moyens !) ceen dans le désert, 3

toute sorte se décl
réclame chaque

d’imposer dans la loi civile Ja

notion de « péché » ; A I'Assem-

biée nationale, des députés de
larent

A voter les lois de répression que
Centre Sodome

acte homosexuel, accompli avec
leine connaissance et entiere

volonté, est un péché mortel.

B 1 est évident que Présent n'a

nulle Pinvraisem-

tour de T'inceste commence 2
poindre, et plus que poindre. I
nest pas invraisemblable que

I'idéole
donner I'avertissement que tout «Mm‘:l‘%:e»mvmneiexm
ser puis égitimer aussi la pédo-
philie, sous la seule réserve sans
doute que les enfants soient
consentants. C'est a cette idéolo-
gie que nous en avons,

domination idéologique er politique de leur parti-
culariré.

La République frangaise, qui se déclarait jus-
qu’ici une « République démocratique et laique »,
est menacée de devenir légalement une République
démocratique, laique et homophile.

Vocabulaire

« Homo » ne veut pas dire
homme- « hurain », mchu
maniste ».

De faux humanistes t de
cete confusion de vocabalair e
lammlcmmxh\:qwlmlm
PHOBES seraient des ennemis du

dont s¢ réclame le

prof
. blable énormité qui prétendrait

que « ce sont tous les homo-
sexuels » que I'on doit « accuser
de pédophitie ». Une certaine
assimilation de I’homosexualité
2 la hilie existe, mais
ailleurs : c'est en Grande-Bre-

tagne le scandale du chanteur
Elton John, rapport€ par Jeanne
Smits dans Présent de vcndrr.dx
dernier ; Elton John ne passe pas
précisément pour un « hétéro »
achamé.

homophobie

W La portée du combat engagé
par Sodome et Gomorrhe contre
Présent va bien au-dela de Pré-
sent. Il s’agit, en condamnant
Présent dans une série de procgs
appuyés par une forte orchestra-
tion médiatique, d'établir une
jurisprudence et (ou) d’obtenir
une loi : que la loi Gayssot
contre le racisme s applique
identi a I'c homoph

geare humain.
l Dans HOMOSEX UA ITE et tous
es termes quis'y rapporient,
(0. vy tappars e
E‘ec (l:o‘os uanbhble ») et
sunp désigner les
R e
entre méme sexe.
L‘m)uonnm: (terme  qu'ils
umnx,mvml.:pulu
Immophdcs) désigne péjara
ment coux qw, mpmv-m J l\o
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- Haine homophobe d'extréme droite

Ce dessin de Chard a paru dans  dessin signifie qu'il y aurait une cam-
notre numéro du 17 juin. Par un  pagne de Présent pour accréditer Pabsur-
o e IS i disel ellc « tous les homasexuels »

Fagression homophile prétend que ce  scraient des «  pédophiles ».

La réplique de CHARD 2 l'arbitrai-  jeudi dernier, au premicr des procds
re interprétatif : un dessin inédit, fruit  que le Centre Gai et Lesbicn fait 2 Préc
de ses réflexions aprds avoir assisté, sent.

'CE DESSIN REPRESENTE :

4) UN SYMPATIQUE HOMOSEXUVEL
(PLEONASME) QUI JOUE A CHAT
AVEC| SON NEVEU -

2) UN ENTRAINEUR DE FOOTBALL
A LA RECHERCHE DE FUTURS
CHAMPIONS (LE BALLON EST
HORS -CHAMP) -

3)UN PAPA HETERO-NORMATIF
Ul S'APPRETE A VIOLER SON
PETIT GARCON , COMME FONT
TOUS LES PERES HETERO-NOR-
MATIES PANS LES FAMILLES
TRADITIONNELLES -
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Chapitre
3

l.'homthobie rapportée
sur la ligne d’'écoute

3.1 La ligne d'écoute
3.1.1 Le fonctionnement de la ligne

La ligne nationale d’écoute anonyme de Sos homophobie a
ouvert courant Octobre 1994. Les permanences d’écoute sont
assurées par des bénévoles, formés aux techniques d’'écoute et
munis de notions juridiques indispensables. La ligne est ouverte
toute I'année, sauf les jours fériés, cing soirs par semaine,

Le but premier de la ligne est d’apporter une écoute, un soutien,
des conseils aux victimes d’homophobie. Le second buf est de
quantifier et de qualifier tout témoignage homophobe : mesures,
faits, comportements... A cet effet, une fiche d’'écoute est remplie
apres chaque appel. Elle garantit bien entendu I'anonymat de
I'appelant et reste confidentielle au sein de |'association. Elle n’est
composée que de renseignements stafistiques, suivis d’un court
récit explicatif. Ces fiches d’écoute sont la base du travail décrit
dans ce rapport. Nous réalisons une analyse statistique des fiches.
De plus, le récit résumé des appels nous est utile pour comprendre
certaines attitudes et les retranscrire dans notre analyse.

Il faut bien entendu relativiser le contenu des données fournies.
Elles s’inscrivent dans une démarche précise, celle, pour les appe-
lants, de témoigner, ou de frouver de I'aide. Les données ci-aprés
ne sont pas exhaustives mais sont I'écho qu’en percoit une asso-
ciation au travers de sa ligne d’écoute.

Les appels recus ne relévent pas toujours de ce que I'on pourrait
qudlifier, vu de I'extérieur, d’"homophobie. Pourtant, si une person-
ne éprouve le besoin de contacter une ligne portant le nom de Sos
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homophobie, c’est gu’elle ressent ses difficultés comme relevant
de I'homophobie.

La ligne de Sos homophobie est nationale, toutefois les moyens de
communiquer le numéro de téléphone restent limités par I’absen-
ce de subventions nécessaires d d’'éventuelles campagnes de
publicité d’envergure. Le numéro est réguliérement diffusé dans la
presse communautaire tels les magazines du groupe lllico, Téty,
E-m@le, Tabloid et Lesbia Magazine . Le tissu associatif est un relais
efficace, comme les Centres Gais et Lesbiens et autres associations
parisiennes ou de province, ainsi que les autres lignes d’écoute
(Ecoute Gaie, Sida Info Service...). La promotion de la ligne a été
assurée sur différents supports, affiches, tracts, etc... La présence
de I'association & différentes manifestations y participe de méme.
Le numéro de la ligne a parfois ét& communiqué lors de certaines
émissions audiovisuelles. Le numéro de la ligne d’'écoute est princi-
palement connu de personnes fréguentant un milieu homosexuel.
La diffusion en province reste difficile. Les supports audiovisuels
donnent de bons résultats et permettent surtout de toucher une
population qu’il est malaisé de contacter autrement.

Nous avons un faible taux d’appels émanant de femmes. Avancer
qu’elles sont peu touchées par I'homophobie serait frop rapide.
L’'homophobie, ou plus exactement la lesbophobie, demeure mal
connue. Nous lui consacrons une étude dans ce rapport.

Forte de ces observations, |I'association aimerait développer de
nouvelles stratégies de communication, tournées vers un public
plus large.

3.1.2 Lécoute a Sos homophobic :
une éthique et des objectifs

Formation aux techniques d'écoute

Devenir écoutant & Sos homophobie, beaucoup y pensent depuis
longtemps : désir d’étre utile, de participer & une cause dont on
sait bien, par sa propre expérience, a quel point elle est grave et
importante ; désir aussi de se lancer & soi-méme une sorte de défi
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«Suisje capable de répondre ?» Etre écoutant, c’est aussi se
remettre en cause soi-méme, réfléchir & sa propre position face a
I’'homosexualité.

La formation aux techniques d’écoute a Sos homophobie a pour
but de mettre I'écoutant en totale confiance et disponibilité pour
gu’il ou elle soit le mieux possible en mesure d’aider la personne qui
appelle. Il faut pour cela s’oublier soi-méme (pour ne pas introdui-
re dans I'appel des éléments subjectifs de son propre vécu) et en
méme temps mettre en avant les éléments les plus positifs de sa
personnadlité. Face & la diversité des appels, ce n’est pas toujours
facile.

C’est pourquoi les futurs €coutants demandent souvent des «trucs»,
des procédés pré-établis qui les rassureraient. Au risque de dissua-
der certains, il faut dire que ces trucs n’existent pas. Chaque appel
est spécifique : il correspond & un moment particulier de la vie de
deux personnes, I'appelant et I'écoutant, elles-mémes des indivi-
dus spécifiques. C’est ainsi que le terme «techniques d’écoute»
renvoie, non & une méthode universelle, mais plutdt & des cadres,
a I'intérieur desquels I'écoutant pourra le mieux possible optimiser
ses propres capacités.

S’il n"y a pas de «trucs», en revanche, des régles existent : ce sont
elles qui structurent les appels et permettent d’éviter d’éventuels
dérapages. Ces régles garantissent le respect de I'éthique de la
ligne. Détaillons les principales.

— La premiére regle est celle du non-jugement : quel que soit notre
jugement personnel sur la personne qui appelle, celui-ci ne doit pas
fransparaitre. C’est indispensable pour que I'appelant sente qu’il
peut totalement s’exprimer. Dans son monde quotidien od, comme
chacun de nous, il est (ou se sent) jugé en permanence, il est
essentiel que le moment priviégié de I'appel constitue une plage
exceptionnelle de liberté totale de parole. La régle du non-juge-
ment n‘empéche pas cependant des positions fermes face a I'in-
sulte ou & des expressions intolérables d’homophobie ou de racis-
me. L'appelant lui-méme doit respecter certaines regles.

— Le non-jugement implique une autre régle éthique importante,
celle du non-conseil. Tres souvent, I’'appelant nous demande «ce
qu’il faut faire». S’il s’agit de questions d’ordre pratique (ou s’adres-
ser pour une démarche par exemple) nous donnons les réponses
sans probléme. Mais les demandes de conseil sur telle ou telle déci-
sion & prendre, tel ou tel choix & faire ne doivent pas étre suivies de
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réponses directes. Il faut s’efforcer au contraire de metire I'appe-
lant en situation de pouvoir réfléchir lui-méme a des réponses pos-
sibles.

Par exemple, 'appelant qui souhaite porter plainte suite a une
agression : il faut I'informer sur la nature de la démarche et sur ses
implications, mais éviter de prendre la décision & sa place. Le «A
votre place, je...» est & proscrire : I'un des objectifs principaux d’un
appel est d’amener I’'appelant & réaliser qu’il est capable de trou-
ver par lui-méme les réponses & son probleme.

— Troisieme régle, celle de la non-compassion. Certains appels
douloureux risquent de nous entrainer & plaindre I’appelant ; celui-
ci d’dilleurs incite parfois & ce type de réaction. Il a envie qu’on lui
dise «Ce doit étre vraiment dur pour vous» ou «Vous n‘avez vrai-
ment pas de chancen».

Ces réactions empéchent I'appelant de prendre une distance par
rapport & son probléme, elles maintiennent I’appel dans une rela-
tion affective ou infantilisante. Il faut les éviter.

— Enfin, la derniére régle est celle de la neutralité.

Chacun de nous a son propre positionnement vis-a-vis du monde,
ses idées politiques, religieuses, morales : & des degrés trés divers,
nous sommes tfous soumis aux réactions de rejet dont sont victimes
les lesbiennes et les homosexuels.

Si notre réflexion, notre positionnement sur le monde, notfre enga-
gement constituent une richesse qui se révélera trés utile dans la
situation d’appel, en revanche nous n’avons pas & utiliser la ligne
pour mettre en avant nos idées personnelles. Ce n’est pas un lieu
de prosélytisme. Nous sommes exclusivement au service de I'ap-
pelant, pour lui apporter une aide véritable.

Cela n’empéche pas qu’un certain nombre de messages soient
transmis & I'occasion d‘un appel. Mais ceux-ci doivent étre objec-
tifs et généraux, non I'émanation de positions personnelles.

Bien intégrées, ces regles, étayées par un certain nombre de
méthodologies pratiques, permettent & I'appelant de se sentir prét
& affronter la voix inconnue qui le sollicite. S'il est essentiel d’assurer
au mieux le service que constitue la ligne, il est important égale-
ment que nous retirions nous-mMémes une satisfaction profonde de
notre engagement. Car la relation d’écoute doit bénéficier aux
deux personnes, & I'appelant et & I'écoutant.
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3.2 Analyse statistique
des appels recus

 Appels recus en 1999
& SOS HOMOPHOBIE
. APPELANTS =334

Hommes

Femmes

__ Transexuel(les)

| ORIENTATION SEXUELLE
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300 | ( )

250 ¢

2004

001" ] _______Hétérosexuel(les) ___Inconnue
1004 M .
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50"
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DIVERS
108 Appels

DEMANDES D'INFORMATIONS =53

* Générales : 26

*Juridiques :27

APPORTS D'INFORMATIONS A SOS HOMOPHOBIE = 20
REJOINDRE - SOUTENIR SOS HOMOPHOBIE = 24
APPEL INSULTANT = 01

AUTRES =10
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REORIENTATIONS :

Avocats

Centre Gai et Lesbien
Association des Médecins Gays
Association des Parents Gais et Lesbiens
Sida Info Service

Maison des Femmes

Ecoute Gaie

CGL Permanence juridique
Lgne Azur

Observatoire du PACS

Autres
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____ Discrimination |
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3.3 Analyse thématique
des appels recus

3.3.1 Les agressions physiques

En 1999, les appels sur la ligne d'écoute proviennent en maijorité
d'homosexuels de sexe masculin et de moins de 35 ans. Les appe-
lants contactent Sos homophobie trés rapidement aprés leur agres-
sion (moins d'une semaine) et sont déstabilisés psychologiqguement.
Traumatisés, ils attendent de I'association un soutien psychologique
car ils ont besoin de parler et d'étre écoutés. lls demandent égale-
ment dans la plupart des cas quelle est la conduite & tenir face aux
autorités afin qu'ils puissent étre entendus.

Bien que les trois quarts des agressés aient déja porté plainte
auprés de la police ou de la gendarmerie - ou ils ont globalement
regu un bon accueil -, ils demandent & étre rassurés et guidés dans
leurs démarches et se renseignent pour obtenir une aide juridique
qgu'ils n'ont pas trouvée auprés des services de police. Les appe-
lants sont orientés vers SOS avocat, le CGL Paris infos juridiques.
Notons enfin qu'un appel concerne une affaire jugée au tribunal
qui a condamné les deux agresseurs a 6 mois de prison ferme pour
l'un et 4 mois de prison avec sursis pour ['‘autre.,

La magjorité des agressions se produit sur des lieux de drague ou
dans la rue et toujours de nuit. Les agresseurs profitent en effet de
lsolement de leurs victimes pour commettre leurs actes. lIs agissent
donc de préférence la nuit, sur les lieux de drague isolés (bois,
parc), dans les rues désertes.... Ce constat est 'occasion d'inviter
chacun & la plus grande prudence, notamment sur les lieux de
drague en plein air et peu fréquentés.

Des injures précédent toujours les coups et blessures qui dans quatre
cas ont abouti & un viol accompagné d'un vol dans deux d'entre
eux, ces agressions ayant eu lieu au domicile des victimes. Les bles-
sures sont généralement infligées a I'arme blanche (couteaux).

11 victimes ont eu des arréts de travail allant de quelques jours &
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plus d’un mois, 8 d’entre elles ont été hospitalisées. Deux agressions
ont eu lieu en pleine rue au seul motif que les victimes - des couples
de gargons - s'embrassaient.

Deux appels de province ont fait état de violences et d'insultes
homophobes commises par la police. Il a alors été conseillé aux
victimes de prendre un avocat et d'entamer des poursuites judi-
ciaires. Ces agressions ont été consécutives & des délits effectifs :
une victime n'a pas voulu se soumettre au test d'alcoolémie et
I'autre ne possédait pas son permis de conduire. Ceci, bien enten-
du, n'excuse pas cela.

Témoignages :

e R. 24 ans, draguait & Paris dans un Parc, & 11 heures du matin. Il
a rencontré un homme et I'a ramené a son domicile. A peine ren-
fré dans l'appartement 'nomme I'a menacé avec un couteau pour
obtenir sa carte d'identité et de I'argent. R. n'‘avait pas d'argent
chez lui, il a été contraint d'accompagner l'agresseur jusqu'd un dis-
tributeur de billets. En échange de la restitution de sa carte d'iden-
tité, 'appelant a remis & son agresseur 500 francs. Aprés cet inci-
dent, R. a téléphoné & la police qui lui a conseillé de remplir une
main courante.

o T. et C. s'embrassaient dans la rue a 0Th du matin, appuyés sur une
voiture. Le propriétaire de la voiture et deux de ses amis sont sortis
d'un bar qui était en face et ont insulté les deux garcons. Aprés avoir
été violemment apostrophés, ils ont été frappés, I'un des deux forte-
ment & la téte. Des témoins ont appelé la police et les pompiers.
Hospitalisés, un arrét de travail de huit jours leur a été donné par les
médecins. Les agresseurs ont été identifiés et les deux garcons ont
porté plainte. L'affaire est en cours d'instruction au tribunal.

e B .27 ans, draguait la nuit dans un jardin public. Il a rencontré un
homme, ils se sont retirés tous les deux dans un endroit calme et
isolé. L'homme, sous la menace d'un couteau, a obligé B. & Iui
remettre son portefeuille. L'agresseur a été rejoint par un complice,
ils ont frappé B. & la téte. A cet instant, des policiers en civil sont
intervenus et ont arrété les agresseurs. B. a été transporté & I'hopi-
tal pour étre soigné, et a eu 11 jours d'arrét de fravail. Les agres-
seurs ont été condamnés, I'un a six mois de prison ferme et 'autre
& quatre mois avec sursis.
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3.3.2 L'homophobie
dans le monde du travail

L'homophobie dans le monde du travail représente 45 appels sur les
334 regus & Sos homophobie. L'augmentation des appels par rap-
port & I'année derniére semble confirmer l'information de I'associa-
tion Aides qui signale une recrudescence des appels liés & des dis-
criminations dans le milieu professionnel depuis environ deux ans.

L'homophobie affichée

De la plus violente & la plus larvée, la discrimination homophobe
dans le milieu professionnel prend de multiples formes. Elle peut
ainsi se traduire par une agression physique sur le lieu de travail
-c'est le cas d'un infirmier agressé par un patient-, mais ce sont sur-
tout les insultes, les menaces de licenciement ou le licenciement
qui représentent les discriminations les plus nombreuses -3/4 des
appels- suivies par les mutations imposées ou refusées par la hié-
rarchie et enfin le non-renouvellement de contrat.

Dans le cas des insultes, 'homophobie est claire -l'insulte «sale
pédé» est récurrente. Un jeune homme travaillant dans un grand
établissement financier se fait ainsi insulter en présence de délé-
gués syndicaux par un nouveau directeur des ressources humaines
qui le harcele depuis deux ans ; & bout de nerfs la victime appelle
Sos homophobie & I'aide. Dans un autre cas c'est un enseignant
dans un lycée parisien qui est harcelé et dénigré par la directrice
de I'école et certains de ses collégues, mais fort heureusement est
soutenu par les parents d'éléves.

Les menaces de licenciement sont €galement quelques fois claire-
ment liées & I'homosexualité des victimes : les supérieurs hiérar-
chiques d'un gendarme en poste & I'étranger qui est ftombé amou-
reux d'un autochtone le menacent de licenciement s'ii ne rentre
pas immédiatement en France pour mettre fin & cette idylie. Le
gendarme obéit aux ordres mais de retour en France, souffrant de
I'€loignement, demande I'aide de Sos homophobie pour faire face
& cette injustice. Un autre appel vient d'un secrétaire commercial
dans un groupe de presse important qui subit des injures homo-
phobes de son supérieur hiérarchique et qui doit accepter un
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poste subalterne pour éviter d'étre licencié. Il apprendra plus tard
par ses collégues que son supérieur s'est vanté «d'avoir bien eu ce
sale pédé» et qu'il «faudrait gazer toutes ces tantouzes».

L'homophobie sous-jacente

Face & ces discriminations il faut rappeler que I'injure homophobe
n'est pas pénalisée comme le sont les injures raciales ou antisé-
mites. Pourtant, & linstar du racisme, I'nomophobie est souvent
sous-jacente et n'est quasiment jamais le prétexte invoqué des
décisions ou des sanctions professionnelles.

¢ Un jeune aide-soignant dans une maison de retraite a ainsi appe-
I& la ligne d'écoute parce qu'il était accusé de sévices sexuels
envers certains patients de la part d'un nouvel aide-soignant vio-
lemment homophobe récemment arrivé dans le service. S'en est
suivie une mise & pied de quatre mois. Lors d'un autre appel c'est
un jeune homme qui travaille depuis sept ans dans un grand grou-
pe de presse qui nous indique avoir &té mis en quarantaine et rétro-
gradé a la suite de son come out. Ses collégues refusent de I'aider
car ils ont peur pour leur emploi et leur carriére.

o C'est également I'appel d'un jeune directeur d'un centre de loi-
sirs accusé par un animateur de harcélement sexuel, qui est sus-
pendu par le maire qui veut «éviter des vagues» alors qu'une affai-
re de pédophilie a déja eu lieu dans la ville.

e C'est enfin ce jeune homme en contrat & durée déterminée dans
un grand groupe d'’hypermarché qui donne toute satisfaction et
qui se voit promettre un contrat & durée indéterminée sur les quatre
proposés par l'entreprise. L'entretien préalable & la signature du
CDI avec la responsable se passe a merveille jusqu'é ce gu'il men-
tionne qu'il a un petit ami plutét qu'une copine. L'entretien est alors
écourté. |l apprendra quelques jours plus tard que finalement les
quatre postes sont pourvus.

Toutes ces affaires ou I'homophobie est affichée ou larvée sont
encore plus difficiles & vivre lorsque la victime qui veut se défendre
rencontre des avocats ou des autorités administratives ou judiciaires
homophobes qui refusent de l'aider. De plus, dans une grande
majorité de cas, le manque de preuves de la discrimination, I'ab-
sence de témoins, ou la peur -de la victime ou de ses collégues qui
craignent pour leurs conditions de tfravail ou pour leur emploi-
empéchent toute sanction contre les auteurs de ces discriminations.
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Ainsi, méme si la loi interdit le refus d'embauche ou le licenciement
fondé sur les moeurs (voir dans ce rapport le dossier envoyé aux
syndicats), son application est difficile.

L'écoute permet aux victimes d'évacuer la peur et le stress face &
des situations qui durent souvent depuis plusieurs mois. Les informa-
tions que fournit Sos homophobie permettent ensuite de répondre
& la plupart des appelants qui souhaitent avoir des conseils sur la
conduite & tenir lorsqu'ils sont confrontés & ces discriminations.
L'appelant recoit un minimum d'information juridique et peut ensui-
te étre réorienté vers des avocats et/ou d'autres associations qui
pourront elles aussi I'aider.

La visibilité homosexuelle dans le monde du travail n'est toujours
pas acquise aujourd'hui en France. Si les lesbiennes et les gais sont
généralement bien acceptés dans certains milieux professionnels,
beaucoup de chemin reste & faire pour que l'orientation sexuelle,
& l'instar de la couleur de la peau, ne soit plus un motif de discrimi-
nations.

3.3.3 Lles discriminations homophobes
du quotidien
Uhomophobie ordinaire de la vie quotidienne

Les insultes et/ou menaces constituent la majeure partie des appels
témoignant de 'nomophobie ordinaire de la vie quotidienne (63%), le
reste des appels faisant état de discriminations et de problémes avec
les institutions, puis de demandes d'information, dont un nombre non
négligeable a pour objet la volonté de réagir, de se défendre et de
ne pas se cantonner dans le rble de la victime passive.

les insultes

Les homosexuel-le-s sont victimes d'injures soit a I'extérieur, c'est-&-
dire dans la rue, les transports en commun, les lieux publics en géné-
ral —elles sont alors le fait d'inconnus-, soit & leur domicile ou dans ses
abords immédiats. Dans ce dernier cas, elles sont proférées par la
famille ou, beaucoup plus frequemment, par le voisinage.

Il est difficile de faire le portrait type des auteurs de ces insultes ;
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nous ne connaissons ni leur dge, ni leur profession, ni le milieu socio-
culturel auquel ils appartiennent. Certains appelants parlent néan-
moins de personnes trés jeunes, une fiche relate méme un incident
au cours duquel des parents ont incité leurs enfants & injurier un
homosexuel. Ces insultes sont soit verbales, soit écrites (inscriptions
sur les portes, les voitures etc.). Dans un certain nombre de cas, I'ho-
mophobie en est la cause pure et simple : on insulfe quelgu'un
parce qu'il ou elle est homosexuel-le. Mais parfois c'est un différent
de la vie quotidienne (mauvais rapports de voisinage, concurren-
ce commerciale) qui en est & l'origine : I'homophobie devient le
mode selon lequel se décline le conflit ; on dit xpédé» ou «gouine»
au lieu de «sale c...».

C'est en particulier le cas en famille : un conflit surgit, le ton monte
et les insultes fusent, tenant lieu d'argument.

Lles menaces

Parmi les menaces, les appelants nous signalent un chantage a la
révélation de 'homosexualité («'outing»), un cas de menaces pro-
férées sur répondeur suite a linterception de courrier, un cas de
lettre anonyme avec menace de mort. Ce chantage existe égale-
ment lors des divorces, 'homosexudlité de I'un étant utilisée par
'autre comme moyen de pression visant & le faire renoncer & son
droit de garde et pour ternir son image aux yeux des enfants, i
s'‘agit 1a d'un fait mentionné plusieurs fois. On note qu'un nombre
important de victimes a décidé de réagir, de porter plainte, ce qui
semble relativement nouveau. Il y a deux ans encore, on appelait
la ligne pour demander comment réagir ; le dépdt de plainte était
le plus souvent suggéré par I'écoutant-e. Aujourd'hui, on téléphone
aprés s'étre rendu au commissariat ou avoir écrit au Procureur de
la République, ou en ayant la ferme intention de le faire. Enfin - et
c'est encourageant - les témoins, lorsqu'il y en a, ne se dérobent
généralement pas. Ainsi cet employé qui avait vu des adolescents
écrire des insultes sur la porte de la victime et qui I'a prévenue.
Cela nous améne & parler de I'attitude de la police. Certes un
accueil convenable n'est pas chose rare, mais, si une évolution
favorable semble se dessiner, il faut malheureusement évoquer les
grandes difficultés rencontrées par certains pour faire enregistrer
leur plainte, difficultés qui vont jusqu'au refus pur et simple d'enre-
gistrement. Il semblerait que certains commissariats, y compris dans
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la capitale, soient assez homophobes, en tous cas, tel est le senti-
ment de certains appelants,

Les discriminations

En ce qui concerne les discriminations, les appels regus font état du
refus d'accueillir des lesbiennes et des gais dans des établissements
commerciaux, des bars, des hétels, un camping, et méme une
boite gai - dans ce dernier cas, il s'‘agissait probablement de racis-
me envers un gai maghrébin -, mais aussi le refus de publier des
annonces & caractére gai dans la presse généraliste.

Les fiches mentionnent plusieurs fois des discriminations au don de
sang, don toujours interdit aux homosexuels déclarés, ce qui
choqgue beaucoup les appelants. Viennent ensuite les difficultés
rencontrées par des couples gais pour trouver un logement dés lors
que leur situation est clairement percue par le bailleur.

Enfin des appels pointent du doigt les institutions : sentiment d'avoir
été «mal jugé» par un tribunal, de se voir refuser un droit tel que la
garde des enfants pour cause d'homosexualité, de n'avoir pas pu
faire carriere dans I'armée, d'avoir été contrélé sur un lieu de
drague en l'absence de tout acte Iégalement répréhensible, par
exemple l'exhibitionnisme. Ainsi ces deux homosexuels qui discu-
taient dans une voiture arrétée prés d'un bois fréquenté par les gais
et auxquels on a demandé leurs papiers. Discriminations et insultes
sont également un théme récurent dans les demandes d'informa-
fion. Les victimes veulent savoir comment porter plainte, obtenir
des coordonnées d'avocats, connditre les suites possibles d'un pro-
cés verbal dressé sur un lieu de drague, savoir s'il existe une législa-
tion pour lutter contre I'homophobie.. Seul un petit nombre de
fiches portent sur un autre théme, il s'agit alors de questions concer-
nant le PACS. Insultes et injustices sont donc encore le lot quotidien
des homosexuel-le-s. Dans son dernier livre Réflexions sur la question
gay Didier Eribon insiste beaucoup sur l'injure. Il y voit & la fois un élé-
ment de la vie quotidienne et un trait constitutif du sujet homo-
sexuel : «Un enfant peut savoir & 10 ans - sans le savoir, mais en le
sachant tout de méme - que le mot pédé n'est pas loin de le dési-
gner, et gu'un jour assurément il le désignera» ' Les homosexuel-le-s
constituent toujours bien ce que dans le méme ouvrage il appelle, a
la suite de la philosophe Hannah Arendt, «un groupe diffamén 2

(1) Didier Eribon. «Réflexions sur la question gay». Fayard (1999), pctgeo—é.
(2) Ibid. page 500.
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3.3.4 Le mal vivre son homosexualité

En ce qui concerne le mal de vivre son homosexualité, les appe-
lants sont majoritairement des hommes, homosexuels, et dgés de
35 ans et plus. lis se répartissent équitablement entre Ille-de-France
et la province.

Bien vivre son homosexualité passe par différentes étapes que nous
refrouvons dans les appels. A travers la ligne, les appelant-e-s espe-
rent trouver des réponses sur leur orientation sexuelle. Dans cette
quéte de soi, 'hnomosexudlité est percue comme troublante. Cette
recherche de qui I'on est parait d'autant plus difficile pour celles et
ceux qui nous contactent en disant ne pas se reconnaitre «dans le
look homon ; ils voient de plus en plus d'images de la vie homo-
sexuelle dans les médias mais considérent «ne pas avoir les mémes
valeurs», «se sentir rejeté» et vont parfois jusqu'd déclarer «Je ne
corresponds pas aux critéres homos». Un homme nous rapporte par
exemple gu'il ne supporte ni la foule, ni le Marais, ni la mode.

La peur et la honte reviennent dans certains appels : un homme se
disant du quatriéme éage, craint de rencontrer d'autres gais par
«peur ou par honte» ; une femme habitant & Paris indique que «ce
n'est pas facile a vivre ce que I'on est», Ces lesbiennes et des homo-
sexuels pensent donner une image dévalorisante d'eux-mémes s'ils
assument publiguement leur homosexualité : c'est alors Ia peur du
gu'en-dira-t-on qui est la plus forte. On retrouve ce mélange de
honte et de peur chez de jeunes homosexuels mis & la porte de
chez eux : ce rejet par leur famille est une épreuve qui altére sou-
vent la capacité de chacun & s'accepter.

La solitude est un élément incontournable du mal de vivre. La
demande est alors : «J'ai envie de rencontrer des personnes
comme moi». Cette solitude n'est pas plus importante en province
qu'a Paris. Les appelant-e-s ne se reconnaissant pas dans le milieu
homo ou ne faisant pas le premier pas. Certains souffrent au point
de n'entrevoir gu'une solution extréme comme cet homosexuel qui
déclare d'emblée : «J'ai envie de me suicider... (blanc) ... Je suis trés
seul, je n'ai pas d'amis». Le coming-out est un sujet qui permet aussi
de montrer la difficulté toujours aussi réelle de se déterminer en tant
que lesbienne ou homosexuel : une jeune femme de 24 ans dit
attendre le bon moment pour annoncer son homosexualité & son
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enfourage ; une autre femme ne se sent pas préte & faire son
coming-out sur son lieu de fravail car elle y observe une homopho-
bie latente.

Plusieurs appels font état de difficultés qui relévent d'un mal-&tre
dépassant 'hnomosexudalité elle-méme. Les personnes concernées
semblent véhiculer un fort sentiment de persécution, ils (ou elles) se
sentent harcelées, sous surveillance, voire dénoncent une conspi-
ration de la justice... Ces appelant-e-s sont pour la plupart suivi-e-s
par un psychologue ou un psychothérapeute ; ils cherchent sur la
ligne un espace d'écoute.

Solitude, anxiété, rejet effectif ou supposé, difficulté a s'‘accepter
sont les causes principales du mal de vivre. Les appelant-e-s dési-
rent étre rassuré-e-s ; ils cherchent une oreille attentive pour parler
librement de leurs inquiétudes et de leur mal de vivre ; ils souhaitent
avant tout rompre leur isolement. Ces appels sont réorientés vers
des structures @ méme de les aider comme les CGL.

3.3.5 Des questions et des contributions

Les questions et contributions représentent une part non négli-
geable des appels recus sur la ligne d'écoute (108). lis se divisent en
cing grandes catégories : témoignages sur des actes homophobes
ne rentrant dans aucune rubrique de ce rapport, demandes d'in-
formation générale, demandes d'information juridique, prises de
contact avec Sos homophobie et appels divers.

Témoignages sur des actes homophobes

Vingt appelants ont souhaité témoigner d'actes ou propos homo-
phobes n'entrant dans aucune catégorie de ce rapport. Les plus
remarguables d'entre eux sont une preuve supplémentaire de la
trés grande variété des manifestations de 'nomophobie. On nous a
signalé par exemple le discours systématiquement homophobe
tenu par Jean-Jacques Bernard dans son émission Le club sur la
chaine cdablée Ciné classic. Dans un autre registre, deux témoi-
gnages nous font part de fracts trouvés dans les boites aux letires :
& Lille, ce fut celui d'un certain Collectif européen pour la sauve-
garde de la famille tfraditionnelle contenant un projet de lettre aux
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députés ; dans une autre ville, ce fut un tract de lutte contre
I'nomosexualité et se réclamant des idées du FN. Ailleurs, une étu-
diante d'un lycée catholique s'indigne d'un document intitulé
Proust ou la religion de I'homosexualité proposé par quarante filles
de sa classe et faisant la part belle & 'homophobie. Enfin, le prési-
dent de la ligne Suicide écoute nous informe que la principale
cause de suicide chez les jeunes est la découverte de leur homo-
sexualité.

Pemandes d'information générale

26 personnes ont fait appel a la ligne d'écoute pour des demandes
d'information générale, d'adresses d'associations homosexuelles,
de renseignements ou de témoignages pour I'élaboration de
ménmoires. Des associations quant & elles désiraient des renseigne-
ments sur notre ligne afin d'élaborer des projets identiques en pro-
vince (Toulouse, Lille, Cbéte d'Azur).

Demandes d'information juridique

Les demandes d'information juridique ont fait 'objet de 27 appels.
Parmi eux, on en remarque trois qui dénoncent les outing dont des
personnes ont été victimes (deux auprés de leur famille, un au travail).
D'autres appelants s'indignent et souhaitent réagir face aux provo-
cations des policiers sur les lieux de drague, notamment au bois de
Boulogne ou ceux-ci, en civil, accostent les gais.

Enfin, le reste de ces demandes concerne la garde des enfants lors
d'une séparation, le PACS, la procréation médicalement assistée,
les droits testamentaires. La plupart de ces appels ont été réorien-
tés vers des avocats.

Contacts avec Sos homophobie
23 appelants voulaient des renseignements sur Sos homophobie,
pour Nous soutenir, nous rejoindre ou se procurer le rapport annuel.

Rppels divers

Ces appels concernent des journalistes souhaitant faire des articles
ou émissions traitant d'homosexualité ou d'homophobie ou méme
des hommes confondant notre association avec une ligne de ren-
contre et tentant, en vain, de séduire les écoutants. Cette année,
seul un appel fut particuliérement homophobe, notre interlocuteur
n'hésitant pas & proférer des propos particulierement graves tels
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que «Vous avez fait frop de mal aux gens», «A 'époque d'Hitler, les
homos étaient gazés» ; «Je n'aime pas les pédés».

Autant d'appels divers montrent bien la nécessité et la pluralité de
notre ligne d'écoute. Elle supplée souvent au manque de lieux d'in-
formation ou d'association, notamment en province et offre ainsi
un espace d'échange.

3.4 Analyse du courrier regu
par lI'association

Tout au long de I'année, Sos homophobie recoit un important cour-
rier. Il s'agit d'une part, de nombreux échanges politiques, inter-
associatifs et administratifs qui fémoignent de Ia notoriété de I'as-
sociation. D'autre part, nous avons recu 66 témoignages d'homo-
phobie, dont 35 nous demandant d'intervenir. Ces soixante six
affaires sont a rajouter aux statistiques de la ligne d'écoute.

‘ SCIENCES
Animaux
« homos »

Le biologiste américain Bruce Bagemihl
a recensé 450 espéces animales
- 300 espéces d'oiseaux et de mammi-
féres - & comportements « homo-
sexuels ». Elles pratiquent la parade
nuptiale, les relations sexuelles, la vie
en couple, voire I'élevage de petits par
deux individus de méme sexe. Les zoo-
logistes ont longtemps négligé cet as-
pect controversé de la vie des bétes,
notamment des bonobos (photo), qui
se préte aux interprétations les plus di-
Verses. p.28
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Jérusalem,

s'aiment d’amour amoureusement
tendre, couvent et prissousson ailele
pouponnent avec poupon. Parvenu a
enthousiasme 'age de 6 mois, ce
comme tout dernier va bientét
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ordinaire. Loin de

adoptifs. Le couple

s'opposer a leurs d’oiseaux
amitiés charognards
particulieres, la males, lui, reste
direction du zoo danslezooouil
leur adonnéun commence a étre
ceuf factice quils trés connu pour
itudes

ont couvé. «Apres

paspermisades
_couplesduméme
sexe d’adopter des
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mais 1’Etathébreu
najusqua présent

enfants. (D’apres
AFP)

Libération, jeudi 5 AoGt 1999

homophobie Rapport 2000




Chapitre |
q

Traitement des questions
lices a I'homosexualite
dans la presse

4.1 A propos du couple homosexuel

e Journal Le Monde

Articles relatifs au couple homosexuel et a son statut, entre autres,
le PACS. Analyse des articles parus entre juillet 1999, et avril 2000.

Dans un article du 31 aolt 1999, portant sur les universités d'été du
RPR et de L'UDF, le journal rapporte que «... les dirigeants centristes
ont été bousculés par les jeunes de leur parti. M.Douste-Blazy s'est
vivement vu reprocher d'avoir permis, dans le débat sur le PACS, &
Christine Boutin, député des Yvelines et représentante la plus extré-
me de I'hostilité au PACS, de fenir la vedette au point de sembler
étre la porte-parole de I'UDF. Ainsi mis en cause, M.Douste-Blazy a
dad aoffirmer qu'il avait fait remontrance & la député des Yvelines des
aspects «khomophobes» de son discours. M. Bayrou, Iui, a repoussé
tfout méa culpa, pour ne pas «laisser & la porte ceux qui deman-
dent des repéres». Le journal enfonce le clou en publiant le mer-
credi Ter septembre, un texte de Pierre Georges intitulé «Coup de
jeune - Gaietés de l'universiteé d'été». Cet excellent texte, a I'nu-
mour carnassier, raconte comment les jeunes de I'UDF, au nom de
la modernité, ont commis un crime de «lése-Boutin.

Puis mi-octobre, l'actualité raméne le PACS sur le devant de la
scene, pendant trois ou quatre jours, le journal couvre abondamment
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I'événement et lui accorde la premiére place. Le mercredi 13
octobre, Le Monde consacre «la une» et une pleine page bien
documentée, au PACS : I'article principal titre «Le PACS ne pourra
pas entrer en vigueur au ler janvier 2000». L'article précise que «le
PACS achéve son marathon, au terme d'un an de débats laborieux
et passionnés.» En effet, le journal rappelle que I'Assemblée natio-
nale doit examiner la proposition de loi en derniére lecture, mais |l
est certain que l'opposition saisira le Conseil constitutionnel, enfin,
les décrets d'application posent des problemes complexes aux dif-
férents ministéres concernés. Un autre article intitulé «Jacques
Chirac ou l'art de l'ellipse» explique que le Président de la
République évite de se prononcer explicitement sur le sujet afin
d'éviter «le risque d'une fracture générationnelle». Le troisiéme
article infitulé «Une société de pensée» proche des traditionalistes
au service d'une mission politique» explique que le traditionalisme
catholique et son «ordre moral» est le courant majeur engagé dans
la lutte contre le PACS car il y voit une menace grave pour les fon-
dements familiaux de la société. Enfin le journal donne les défini-
fions de quelgues mots clés du PACS.

Le jeudi 14 octobre, le journal revient sur l'adoption effective du
texte par 'Assemblée nationale et de nouveau, une pleine page
est dédiée au sujet. Le journal rapporte l'essentiel des débats,
I'acharnement des anti-PACS & s'opposer au projet jusqu'd saisir le
Conseil Constitutionnel, Mme Boutin en appelle & Jacques Chirac,
mais aussi les préoccupations du gouvernement notamment sur les
questions du lieu d'enregistrement et du fichage des homosexuels.
Un encart rapporte que Alain Madelin s'est abstenu. Le journal livre
ensuite un petit guide pratique «Pacte civil, mode d'emploi».
Ensuite, un artficle signé de Pascale Krémer donne la parole aux
associations : «Pour les associations d'homosexuels, une victoire
toute symbolique». Le texte cite Caroline Fourest, alors présidente
du CGL, Daniel Borillo, juriste de Aides, Martine Gross, de I'APGL et
Emmanuelle Cosse d'Act Up. Un encart nous informe que les écri-
vains n'‘ont pas attendu le vote du PACS pour l'intégrer dans leurs
romans. Le 15 octobre, le journal consacre un article & la saisine du
Conseil Constitutionnel sur le pacte civil de solidarité, préalable-
ment il rappelle que si la gauche a voté pour (& 'exception Alfred
Marie-Jeanne qui a voté contre et de Jacques Dessalangre qui
s'est abstenu, ainsi que de six députés qui n'ont pas pris part au
vote), la droite I'a massivement rejeté (& I'exception de Roselyne
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Bachelot qui a voté pour, et Alain Madelin, Jean-Louis Borloo et
Philippe Seguin qui se sont abstenus). Puis, il donne la parole &
Michel Tort, psychanalyste et professeur & l'université de Paris-VIl :
«Homophobies psychanalytiques». Cet excellent texte pose que
«L'analyse des interventions des psychanalystes dans le débat sur le
PACS confirme (G de rares exceptions prés) que I'horizon «symbo-
ligue» demeure, 4 leur insu, les positions de I'Eglise catholique
adaptées par I'ordre symbolique lacanien».

Le méme jour, sous la rubrique Horizons-Débats, 'hebdomadaire
accuellle le texte de Jan-Paul Pouliquen et Denis Quinqueton,
membres du Bureau du collectif national pour le PACS : «Le PACS
est-il républicain ?» Le texte développe l'idée que le PACS est d'ins-
piration républicaine car le projet initial refuse de «considérer les
citoyens en morceaux» en ne s'intéressant pas au sexe ou au lien
qui unit les partenaires. L'article fait la lecon aussi bien aux militants
homosexuels qui se sont mobilisés pour tenter d'améliorer un projet
qui ne leur paraissait pas totalement convaincant, gu'aux oppo-
sants traditionalistes.Un troisieme article signé par deux avocats au
Barreau de Paris et intitulé «Une loi inapplicable» tente de démon-
trer que le texte actuel ne constitue pas un progrés car les disposi-
fions relatives aux régimes matrimoniaux ne sont pas applicables
au PACS. «La loi & peine votée, une réforme s'impose déja. C'est le
seul moyen de donner au PACS sa consistance. Alors, il pourra étre
considéré comme un progrés, comme un premier pas susceptible
d'étre complété par d'autres».

Le mardi 19 octobre, précédant la rubrique petites annonces, le
quotidien publie un communiqué de la Chambre des notaires de
Paris : Fiche Pratique Des Notaires «Le PACS et les baux d'habitations.
Le journal des dimanche 7 et lundi 8 novembre, traite dans un
article politique intitulé «Jacques Chirac entend pousser son avan-
tage contre Lionel Jospin», de I'engagement actif de Jacques
Chirac contre le PACS, le Président sort de sa réserve pour, 4 la
veille de la décision du Conseil Constitutionnel, «vivement critiquer
le PACS» qu'il dit étre «une formule inadaptée aux besoins de la
famille». Le journaliste estime : «En intervenant, de facon tout & fait
exceptionnelle, d la veille de cette décision, le chef de I'état
entend, a I'évidence, peser sur la réflexion du Conseil». Le mercre-
di 10 novembre dans un article intitulé «Le PACS au crible du
Conseil Constitutionnel», le journaliste, dans I'attente de la décision
du Conseil supréme se fait I'écho des motifs invoqués par les parle-
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mentaires de droite, notamment les atteintes au droit des contrats.
Le 11 novembre 1999, Le Monde titre a la une : «Le Conseil consti-
tutionnel valide prudemment le PACS» et consacre un article &
l'avis rendu par linstitution. La loi est déclarée conforme a la
Constitution, mais les imprécisions ont été éclaircies : la vie com-
mune suppose une résidence commune et une vie de couple, les
personnes pacsées ont le devoir de s'apporter une aide mutuelle et
matérielle, le partenaire qui subit un préjudice du fait de la rupture,
pourra demander réparation. Enfin les juges ont précisé les condi-
tions d'enregistrement, de modification et de dissolution d'un PACS.
Dés le 12 novembre, le journal revient sur I'événement : «Mme
Guigou assure que la loi sur le PACS sera applicable «avant la fin de
l'annéex, ce qui signifie que le Président de la République doit la
promulguer dans les quinze jours. Elisabeth Guigou déclare «La pro-
mulgation de la loi autorisera, & elle seule, les personnes qui le sou-
haitent & signer un PACS ...».

Ensuite, un article traite des premiéres régles de mise en ceuvre du
PACS et notfamment de la circulaire du 10 novembre adressée &
tous les tribunaux, qui permet depuis la promulgation de la loi,
d'enregistrer les PACS méme si les décrets d'application ne sont pas
parus. L'article précise que le registre n'est pas ouvert au public.
Le 17 novembre, une bréve annonce que la loi sur le PACS signée
le lundi 15 novembre par le Président de la République et le Premier
ministre, est promulguée. Elle a été publiée au journal officiel.

Le journal couvre tout autant «'aprés PACS».

Le 24 novembre, une bréve s'intitule «Elisabeth Guigou s'attend &
un afflux de demandes de PACS».

Dans I'édition des dimanche 28 et lundi 29 novembre, 'hebdoma-
daire consacre «sa une» aux premiers pacsés et une pleine page
raconte les «premiers pacsés de I'an I». La journaliste donne la paro-
le aux couples hétérosexuels et homosexuels qui décrivent leurs iti-
néraires. Une bréve fait un point statistique. Le méme article traite
de la pilule du lendemain délivrée au lycée, 'adoption de ces deux
mesures attestant d'une évolution des moeurs. Un autre arficle s'in-
téresse a la province et nous apprend que le Tribunal d'instance de
Toulouse préfére attendre les décrets d'application. Un responsable
associatif interrogé dit ne pas vouloir se mobiliser pour un texte bien
en decd de ses attentes : «L'adoption est ouverte aux célibataires,
et il était possible dans ce cas de dissimuler son homosexualité, tan-
dis qu'avoir signé un PACS avec un partenaire de méme sexe sera
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sans doute rédhibitoire. Le PACS marque un recul.» Ensuite, un
article nous informe que «La CNIL veut limiter 'accés aux registres
du PACS pour protéger la vie privéen. En effet, la CNIL considére
que le PACS témoigne d'une évolution des moeurs, cependant, «on
ne saurait aujourd'hui tenir pour acquise, par le seul effet du droit,
la disparition de tels préjugés». Elle veut donc limiter la publicité du
PACS.

Le 9 décembre, la une du Monde est consacrée aux «nouveaux
visages de la famille frangaise», puis un article traite du statut du
couple, de l'union libre devenue «un mode de vie durable» et de la
démographie frangaise, il s'intitule «Le mariage a cessé d'étre l'ac-
te fondateur du couple», le rapport de IINED permet de se faire
une idée du nombre de personnes susceptibles d'opter pour le
PACS. Une bréve aborde la question des statuts équivalents &
I'étranger.

Le méme jour, le journal redonne la parole & Pierre Georges : «Deux
de couple». Avec un humour corrosif, I'auteur se réjouit du succés
remporté par le PACS.

Le 15 décembre, «la une» se fait I'écho d'Air France pour apporter
un petit cadeau de Noél aux pacsés : «Les homosexuels pacsés
voyageront au tarif couple sur Air Francen.

Le ler janvier 2000, le journal consacre deux articles au PACS. Le
premier, intitulé «L'adoption du PACS, voté le 13 octobre, confére
un statut Iégal aux couples non mariés», fait un peu le bilan, apreés
un bref historique de I'adoption du PACS, il donne la parole aux
associations homosexuelles qui le qualifient de «demi-mesure» ou
encore d'étape. D'autres réformes sont nécessaires, telle que la
pénalisation des propos homophobes.

Le deuxiéme article, donne la parole & un couple homosexuel
pacsé qui, s'ils se sentent un peu «floués» par les différences insti-
tuées entre le PACS et le mariage, sont satisfaits «de prendre part
a une avancée de la sociétén,

Le 13 avril 2000, une dépéche nous fournit le nombre de PACS enre-
gistrés entre le 16 novembre 99 (promulgation de la loi) et le 31
mars 2000 : 13 972 PACS dont 2 753 & Paris.

En résumer, cette année encore, le journal Le Monde aura consa-
cré une bonne couverture médiatique au PACS, aux conditions et
conséguences de son adoption.
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¢ Journal Le Figaro

Actudlité sur le PACS oblige, les articles fraitant du couple homo-
sexuel sont non seulement plus nombreux mais aussi beaucoup plus
polémiques que ceux traitant de la personne homosexuelle.

De mai 1999 & avril 2000, 22 articles ont été dénombrés dont 20
relatifs au PACS.

Deux articles relatent des décisions de justice reconnaissant des
situations d'homoparentalité.

L'un, neutre, daté du 25/02/2000, rapporte I'annulation par le tribu-
nal administratif de Besangon, du refus d'agrément prononcé par
le Conseil général du Jura & l'encontre d'une lesbienne faisant une
demande d'adoption.

Le tribunal motive sa décision en reconnaissant & la jeune femme
toutes les qualités requises pour étre parent.

L'autre, titré «Kramer contfre Kramer, version gai»,(le 29/01/2000)
relate le cas d'un couple lesbien qui avait adopté deux petites filles
et l'obtention d'un droit de visite accordée a l'ancienne com-
pagne, séparée depuis de la mére légale. Le juge mettait en avant
lintérét des deux enfants pour justifier sa décision.

Les deux femmes sont qudlifiées de «drdles de dames» par la jour-
naliste, mais aucune condamnation n‘accompagne le récit de ces
deux événements.

Il semble paradoxal que des cas concrets de familles homoparen-
tales se voyant en outre reconnaitre des droits par la justice, ne sus-
citent pas la réprobation marquée du journal tandis que les débats
sur le PACS ont révélé I'opposition farouche de la rédaction.

En effet, si Le Figaro a trés largement couvert les multiples épisodes
de l'adoption de la proposition de loi, son analyse soutient systé-
matiquement les théses des différents partis de droite et des asso-
ciations familiales traditionnalistes.

Le PACS, en amorcant la reconnaissance légale du couple homo-
sexuel, est accusé par la rédaction de menacer la famile, de
mettre en péril l'institution du mariage et au final de déstabiliser la
société toute entiére.

Percu également comme un premier pas vers le droit & I'en-
fant pour les couples homosexuels alors que cet élément a
pourtant été soigneusement écarté de la loi, le PACS ferait
courir des risques graves de déséquilibres psychologiques
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aux enfants élevés par des homosexuels.

La cible de I'nomophobie s'est clairement déplacée de la person-
ne au couple homosexuel révélant la crainte d'une égalité des
droits avec les couples hétérosexuels.

Ainsi Le Figaro relaye abondamment les propos des opposants au
PACS au travers d'arficles, d'éditoriaux, de tribunes ou d'interviews
tandis que ses partisans sont critiqués et rarement interviewés.
Dans un article du 01/07/1999, alors que la droite sénatoriale, apres
avoir créé de nombreux obstacles procéduriers & I'adoption du
PACS, vient d'empécher son vote au dernier jour de la session par-
lementaire, c'est «le groupe socialiste qui a trainé comme un bou-
let le PACS».

Le PACS n'est pas envisagé comme un acte de justice sociale favo-
rable a I'ensemble des citoyens mais comme un texte «a destina-
fion d'électorats bien ciblés, réclamé par la communauté homo-
sexueller, c'est & dire une manceuvre purement électoraliste de la
majorité.

Dans I'éditorial du 12/10/1999, infitulé «PACS, manque de souffle»,
Ivan Riouffol refuse de voir le PACS comme un premier pas vers
I'égalité entre tous les citoyens et la réduction des discriminations
des homosexuel-les, il n'‘apercoit que le fruit d'un combat égoiste et
communautaire. En voie d'adoption, le PACS est «une victoire de la
pensée correcten. «Le PACS apparait comme l'enfant de la socié-
té& contemporaine : égoiste, matérialiste et superficiel». «Le PACS
n'a été voulu gqu'en vue de légitimer socialement une pratique
sexuelle. Les gais ont bel et bien imposé une nouvelle forme d'union
légale».

En reversant son raisonnement, on aboutirait & une analyse du
mariage comme institution matérialiste dont I'exclusivité d'acces
serait séverement défendue par les intéréts communautaires des
hétérosexuels !

Aucune facette de son homophobie ne nous sera épargnée. Le
PACS a aussi une victime : I'enfant : «Le texte voit si petit gqu'il en a
négligé les intéréts de I'enfant laissé sans protection». Magie de I'in-
terprétation : en partant d'une absence de droit & 'homoparenta-
lité dans le texte, il aboutit & une mise en danger de I'enfant.

Le méme jour dans un article sur la derniére lecture de la proposi-
fion a I'Assemblée nationale, sont recueillis les avis des différents
responsables de 'opposition qui affirment regretter que l'interpréta-
fion de certains de leurs propos tenus pour homophobes ait
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«ringardisé» l'image de leur parti.

Désireux de ménager l'opinion, ils évitent I'homophobie directe
mais refusent cependant I'égalité des droits entre hétérosexuel-les
et homosexuel-les.

Un encart est aussi consacré au livre de Roselyne Bachelot , Le
PACS entre haine et amour dans lequel elle relate son combat pour
le PACS et I'hostilité de son propre parti.

Dans un article daté du 13/10/1999, Le Figaro répéte les critiques du
PACS par les députés de droite le jour de 'adoption définitive et leur
intention de saisir le Conseil constitutionnel. Un encart est consacré
a la manifestation anti-PACS organisée par Générations Familles
devant 'Assemblée, manifestation qui n'‘avait pourtant rassemblé
qu'une centaines personnes (selon l'estimation du journal).Le
15/10/1999 est publiée une tribune de Frangois Terré, membre de
I'Institut, infitulée «Le reniement du mariage civil». Son auteur qualifie
le PACS de «victoire des lobbies homosexuels», I'accuse de per-
mettre la répudiation et surtout, point lui étant intolérable, d'étre un
mariage homosexuel déguisé. Il affiche un refus complet de I'égali-
té entre couple hétérosexuels et homosexuels : «ll n'est pas accep-
table que la vie commune d'un homme et d'une femme soit, en
matiére psychologique, sexuelle, parentale, sociale, traitée de la
méme maniére que celle de deux personnes du méme sexe. En
procédant de la sorte, a seule fin de faire plus facilement accepter
le mariage des homosexuels, on porte atteinte au principe inscrit
dans le préambule de la Constitution de 1946, rappelé par celle de
1958, et suivant lequel «la Nation assure & l'individu et & la famille les
conditions nécessaires a leur développement»»,

Evidemment, son opinion n'est point démontrée mais assénée
comme une Vvérité premiére. En écartant tout avis contraire en le
déclarant par avance inacceptable, Frangois Terré illustre le dog-
matisme auquel ont recours les homophobes.

Le 16/10/1999, jour de I'adoption définitive, le journal recueillent les
propos d'indignation de l'opposition dont ceux de Patrick
Devidjian, député RPR : «Légiférer de maniére communautariste est
dangereux et produit de nouvelles discriminations».

Un encart est consacré a la réaction négative des évéques de
France ; «Nous craignons pour l'‘avenir en méme temps que nous
regrettons ce qui vient de se passer. Voulons-nous que l'institution
du mariage ait un avenir ? Voulons-nous préparer les jeunes a
construire de véritables familles ? Voulons-nous donner & celles-ci
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les moyens de vivre, de remplir leur mission d'éducation, d'apporter
au bien commun leur contribution irremplacable ?».

Une fois de plus, la famille est présentée comme victime du PACS
proposant un modéle alternatif et dangereux pour la société, et
seule la famille hétérosexuelle est capable de contribuer positive-
ment a la collectivité.

Le méme jour, I'article «Une union de droits et de devoirs», analyse
les principales dispositions du texte d'un point de vue pratique.
Enfin, les recours de forme et de fond auprés du Conseil constitu-
tionnel déposés par la droite contre le PACS sont détaillés dans un
dernier article.

Le 06/11/1999, un article rapporte les propos de Jacques Chirac
jugeant que «Le PACS est une formule inadaptée aux besoins de la
famille».

Le 10/11/1999 est publié un article sur le Conseil constitutionnel qui
déclare le PACS conforme a la Constitution tout en émettant cer-
taines réserves d'interprétation, article illustré par une photo d'une
jeune femme anti-PACS brandissant une pancarte dont le messa-
ge trés lisible «PACS = Piége A ConcubinS» peut résumer 'opinion
de la rédaction.

Un encart rapporte la demande adressée par Christine Boutin au
Président de la République pour que ce dernier obtienne un réexa-
men de la loi.

Le méme jour, la parole est donnée a Louis Favoreu, coauteur Des
grandes décisions du Conseil constitutionnel. Dans sa tribune
«Trente» moyens «contre le PACS», il analyse les recours déposés par
la droite aprés le vote du PACS et souligne les lacunes du texte.,

La une du journal du 11/11/1999 titre: «Malgré les réserves du
Conseil constitutionnel, les premiers PACS seront signés fin
novembre». Guigou ne veut pas attendre les décrets d'application
pour l'entrée en vigueur de la loi. Une «précipitation» jugée «sus-
pecte» par l'opposition.

Une pleine page sous la rubrique «Vie politique» compte quatre
articles : un sur les réactions de l'opposition, un sur la circulaire adres-
sée aux tribunaux pour organiser concrétement I'enregistrement
des PACS, un recueillant I'avis de différentes personnes qui se décla-
rent non intéressée par le PACS, du militant homosexuel au militant
de Génération Famille en passant par le concubin hétérosexuel.
Enfin, une tribune de Louis Favoreu, analysant le PACS comme «un
substitut de mariage» et dressant la liste de ses imperfections.
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Etablissant un premier comptage des PACS enregistrés, Le Figaro
estime dans un article du 14/01/2000intitulé «Le faux départ du
PACS», qu'avec 1500 pactes signés entre la mi-novembre et le 31
décembre 1999 «la montagne a accouché d'une souris».

Le journal s'est trop vite réjoui car le 21/01/2000 il reproduit les nou-
veaux chiffres de la Chancellerie, sur la méme période c'est en réa-
lité 62111 PACS qui ont été enregistrés.

Peu importe, pour affaiblir la portée de cette révision, la comparai-
son sera établie avec les chiffres, beaucoup plus imposants, du
mariage et il sera souligné que «Le faire-part se publie anonyme-
ment» en remarquant que de nombreux faire-part de PACS ne
mentionnent que les prénoms.

Des exemples sont refranscrits, accompagnés de remarques iro-
niques : «Si, pour rendre public leur bonheur, les impétrants rivalisent
d'imagination dans de vastes déclarations philosophico-politiques
et de formules comprises seulement des initiés, une certaine
pudeur les pousse & ne signer que «Riri et Loulour, «Pipo et Hushn...
«De sorte que le défi jeté & la face du monde tourne au pétard
mouillé».

Enfin, le 07/03/2000, le journal accuse «le gouvernement de vanter
le PACS aux jeunes» en évoquant la présentation du PACS dans le
premier numéro de Droits des jeunes, la publication trimestrielle du
ministére de la Jeunesse et des Sports.

Bien gu'objet d'une loi votée par le Parlement , le PACS risquerait-il
tant de dévoyer notre belle jeunesse qu'il serait préférable de ne
pas l'informer de son existence et de ses modalités ?

Le regard porté par Le Figaro sur le PACS révéle, dans un admirable
floriége de propos homophobes, son opposition systématique &
I'égalité des droits entre couple hétérosexuels et homosexuels et la
défense exclusive de la famille traditionnelles.

e Journal Libération

De juillet 1999 & la fin du mois d'avril 2000, environ 25 articles ont été
publiés par ce quotidien sur des sujets relatifs & I'nomophobie.

Ces articles sont essentiellement consacrés aux débats intervenus a
propos de I'adoption du Pacte civil de solidarité (PACS) mais ils
concernent également 'homophobie vécue et percue dans la vie
quotidienne, familiale, au travail et évoquent la possibilité d'une

A homophobie Rapport 2000
100 @ d—




évolution Iégislative pour y remédier.

A propos du PACS :

Le 28 juin 1999, Libération annonce sur quatre colonnes que 200
000 personnes ont défilé lors de la Gay Pride, «sans incidents», avec
pour principal objectif de «répondre & la manifestation anti-PACS».
Le quotidien rappelle le théme de la manifestation : <Homophobie,
haine, racisme, antisémitisme, méme combat».

Le ler juillet 1999, le journal rend compte des efforts considérables
accomplis par une partie des élus au Parlement pour renvoyer le
débat sur le pacte & I'automne.

L'automne venu, dans un article du 12 octobre 1999, il est annoncé
que la loi relative au PACS ne sera pas signée avant le ler janvier
2000, bien gu'elle est été adoptée en octobre. Les débats houleux
que cette adoption a suscités sont rappelés & cette occasion.

Un certain nombre d'injures proférées & 'occasion des débats et
quelgues craintes exprimées sur I'application du texte, en raison
notamment d'un recours devant le Conseil constitutionnel, sont
relatées dans le numéro du 10 novembre 1999. Il est toutefois pré-
cisé que «La prophétie de Philippe de Villiers («nous savons que le
Conseil constitutionnel anéantira votre texter) ne s'est pas réalisée».
Le texte est conforme a la Constitution et validé. Libération en rap-
pelle les caractéritiques et les limites et annonce que le premier
PACS pourrait étre signé avant I'an 2000, ce qui est confirmé dans
un article du 11 novembre : «en matiére de PACS, Noél tombe au
mMois de novembren.

Les propos de la ministre de la justice y sont rapportés : «le texte de
loi se suffit & lui seul pour I'enregistrement», nonobstant les pesan-
teurs administratives.

D'autres articles évoguent, les 2,4 et 5 décembre 1999, les difficul-
tés rencontrées par certains, étrangers ou non, victimes de discri-
minations parce que leur situation a été examinée & la veille de la
date d'application de la loi.

Viennent ensuite les premiers constats : le 8 décembre 1999, I'Institut
national d'études démographiques fait part de ses interrogations
sur l'impact de la mesure sur la vie en couple hors du mariage et sur
les difficultés d'estimer la part des couples homosexuels suscep-
tibles d'étre concernés.

Le jeudi 23 décembre, & partir d'un exemple particulier, le journal
revient sur les régles, les questions en suspens et les pratiques.
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Ces questions sont reprises ultérieurement dans ses aspects juri-
diques et sociologiques, le 21 janvier puis le 7 mars 2000. Quels
types de couples signent un PACS ? La Commission nationale infor-
matique et libertés (CNIL) aurait abordé la question un peu tardi-
vement mais se montre désormais restrictive sur la possibilité de dis-
tinguer les couples homosexuels et les autres. Nous apprenons par
ailleurs que plus de 6000 pactes ont été signés en un mois et demi.
Les 26 et 27 février puis le 29 mars 2000, Libération aborde un sujet
qui avait provoqué de nombreuses polémiques lors des débats
préalables & I'adoption de la loi, celui de I'adoption d'enfants par
des couples homosexuels. Est notamment évoqué un jugement du
tribunal administratif de Besangon. Celui-ci a estimé qu'une per-
sonne célibataire présentait «toutes les garanties pour adopter un
enfant, bien qu'elle vive une relation homosexuelle stable». Le tri-
bunal s'est fondé sur le fait que cette personne présentait «d'incon-
testables qualités humaines et éducatives» et «des garanties suffi-
santes sur le plan familial, éducatif et psychologique pour accueilir
un enfant adopté». Le débat est & encore & venir puisque, comme
le rappelle le quotidien, l'adoption demeure réservée & des
couples mariés ou & des célibataires, bien que la jurisprudence
fluctue en ce qui concerne les célibataires, lorsqu'ils ne cachent
pas leur homosexualité.

Le 29 mars 2000, il est précisé que le député Jean-Pierre Michel a
refiré un amendement visant & permettre a deux personnes du
méme sexe d'adopter un enfant, présenté dans le cadre d'une dis-
cussion parlementaire sur I'adoption d'enfants originaires de pays
non signataires de la convention de la Haye.

Enfin, les 11 et 14 avril, Libération continue & se faire I'écho de I'ap-
plication du PACS, des avis positifs ou négatifs que la mesure suscite.
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4.2 A propos de la personne
homosexuelie

¢ Journal Lle Monde

Articles relatifs & la personne homosexuelle ou & 'homosexualité.
Analyse des articles parus entre juillet 1999 et avril 2000.
Commencons avec une note d'humour, l'article signé d'un corres-
pondant londonien s'intitule : «Prince des voleurs, Robin des bois
était-il la reine de la forét ?». La polémique fait rage en Grande
Bretagne, elle divise Stephen Knight, professeur de littérature
anglaise @ l'université de Cardiff et la vénérable Robin Hood
Society, et fait trembler I'industrie touristique de Nottingham. Dés le
3 novembre, la journaliste Pascale Krémer consacre un article a la
pénalisation de I'homophobie, elle lntitule «L'idée d'une législation
contre les propos homophobes fait son cheminy.

L'article nous informe des différents projets en préparation sur le
sujet dans les états majors politiques, puis donne la parole aux asso-
ciations qui ont élaboré le Manifeste pour une stratégie contre I'ho-
mophobie, document contenant un projet de loi contre l'incitation
& la haine homophobe et des actions de prévention contre I'ho-
mophobie. L'article annonce la conférence de presse tenue au
CGL de Paris, le 17 novembre 1999.

Le 29 novembre, |'éditorial s'infitule «Le droit et les moeurs», il établit
un paralléle entre I'adoption de la loi Veil et du PACS : «Dans I'un et
l'autre cas, les affrontements furent vifs au Parlement comme dans
la société alors gu'il ne s'agissait que de mettre le droit au diapason
de I'évolution des moeurs. ... De la méme maniére, la loi créant le
PACS n'est, a I'évidence qu'un premier pas. D'abord, pour des rai-
sons juridiques : le texte est frop mal écrit pour que son application
soit aisée. ... Le vrai progrés ne sera acquis que lorsque les réserves
de la CNIL n'auront plus de raisons d'étre, lorsque ceux qui veulent
vivre au grand jour leur homosexualité ne seront plus contraints de
se cachem., Début décembre, le journal annonce la tenue du
Festival de films gais et lesbiens de Paris et accorde une interview a
Florence Abdelizi, coordinatrice de I'évenement.
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La rubrique «Aujourd'hui» de I'édition du 8 décembre est consacrée
aux Sciences, elle s'intitule : «<Homosexudadlité, aspect méconnu de la
diversité animale - Un biologiste américain a recensé des compor-
tements homosexuels chez de nombreuses espéces (plus de trois
cents), principalement chez les mammiféres et les oiseaux. Cet
aspect de la vie des bétes, qui se préte aux interprétations les plus
diverses, a longtemps été passé sous silence par les scientifiques».
L'article cite le biologiste américain Bruce Bagemihl qui parvient &
la conclusion que «'homosexualité n'est qu'un aspect de I'effaran-
te diversité des espéces, des formes et des comportements ren-
contrés sur notre planéte, cette exubérance étant due au fait que,
dans la nature, par essence, la déviation de la norme est la
norme». Le méme journaliste signe un deuxiéme article intitulé «Un
travail appliqué, mais aux implications ambigués» dans lequel il se
fait aussi I'écho des éthologues en désaccord avec cette interpré-
tation scientifique de 'homosexualité animale. Si la communauté
homosexuelle américaine a chaudement accueilli les travaux de
Bagemihl qui démontre que 'homosexualité n'est pas anti-naturel-
le, Pierre Jouventin souligne «...il n'y a pas de morale dans la natu-
rex et trois autres éthologues déclarent ; «Ce n'est pas parce gu'un
comportement existe dans la nature gu'il est acceptable ou pas
pour 'nommen»,

Le ler janvier 2000, un texte de Jean-Michel Normand, infitulé «Les
Frangais redécouvrent la féte» mentionne la Gay Pride «dont le
coté festif est intimement lié a la vocation militanten.

Une bréve, publiée le 14 janvier 2000, nous informe que «les homo-
sexuels sont autorisés & servir dans I'armée britannique». L'article
rappelle que le gouvernement britannique se met ainsi en confor-
mité avec un récent jugement de la Cour européenne des droits
de I'homme - septembre 1999 & Strasbourg- en faveur de la fin de
toute discrimination d'ordre sexuel.

Le 29 janvier, & «la unev, le journal titre «Le cardinal, I'évéque et le
rabbin contre le prosélytisme gai en Grande Bretagne». Le journa-
liste regrette le bouclier levé par les religions catholique, anglicane,
musulmane et juive devant la tentative de Tony Blair d'abroger une
loi qui inferdit aux établissements scolaires de «promouvoir I'homo-
sexualitén,

Un article daté du 31 janvier, intfitulé «Un droit de visite accordé a
une «seconde mére» homosexuelle», rapporte la décision prise par
le tribunal de grande instance de Bressuire d'accorder, le 6 janvier
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2000, un droit de visite et d'hébergement, & I'ex-concubine de la
meére des deux petites filles.

Titre de l'article publié le 26 février : «Un couple de lesbiennes
obtient 'agrément pour une adoption». Le journaliste nous informe
que le tfribunal administratif de Besangon a accordé, le jeudi 10
février 2000, une demande d'agrément en vue de I'adoption d'un
enfant, par un couple de lesbiennes. Le tribunal doit suivre les sti-
pulations du décret du 23 aolt 1985 : «ne prendre en compte que
les conditions d'accueil que le demandeur est susceptible d'offrir &
des enfants sur les plans, familial, éducatif et psychologique», en
invoquant 'absence de «référent paternel», le département du
Jura «a fait une inexacte appréciation des textes».

Le 25 mars, le quotidien donne la parole a Jean-Michel Dumay qui
dans un excellent article intitulé «Les équivoques du combat contre
la pédophilie», & l'occasion du procés de Macon «ADO 71», remet
les pendules & I'neure, rejette les amalgames et établit une claire
distinction entre pédophilie et homosexualité.

Le méme jour, un article intitulé «Quand la sexualité d'une mutante
divise les chercheurs», expose une polémique divisant chercheurs
japonais et francais sur une drosophile possédant une version
mutante d'un géne, appelée «fruitless ou fru» et présentant des
comportements sexuels singuliers. Pour les uns, les Japonais, il s‘agit
d'homosexualité, pour les autres, peut-étre rebutés par l'idée d'une
homosexualité génétiquement déterminée, il s'agit de comporte-
ment sexuel désorienté voire asexué. Le 28 mars, une dépéche AFP
nous inferpelle sur «Le harcélement anti-homosexuel fréquent dans
I'armée américaine». Le 5 avril, le journal consacre un article d la
sortie en salle du film «Boys don't cry» gu'il intitule «L'insoutenable et
fascinant destin de Teena Brandon Teenar. Le journadliste semble
impressionné par le film qu'il a visionné. Nous aussi ... Le 19 avril, un
article est consacré & la démission de Philippe Meynard, adjoint au
Maire de Barsac, «Victime de harcelement moral». Le journaliste
expose ce qui manifestement, constitue un harcélement homo-
phobe des plus flagrants.

La couverture médiatique consacrée a I'hnomosexualité par le jour-
nal, indépendamment du PACS, démontre son intérét pour les
questions des droits et plus globalement de la place des homo-
sexuels et des lesbiennes dans la société frangaise.
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¢ Journal Le Figaro

Entre mai 1999 et avril 2000, huit articles ont traité de la personne
homosexuelle Un seul fera preuve d'homophobie.

Un encart du 01/12/1999, rapporte les propos du général Yves
Créne. Le chef d'état major de I'armée de terre déclare que la loi
sur le PACS sera appliquée aux militaires et aux civils de I'armée de
terre, que l'armée frangaise a toujours eu une «positon sage par
rapport a I'homosexualité» qui est de ne «pas se crisper sur les pro-
blémes de sexualité ou d'homosexuadlité» & condition que la vie
personnelle n'interfere pas dans l'exécution du service.

Aucun commentaire n‘accompagne cette déclaration. La situa-
fion des homosexuel-les a I'étranger est également couverte dans
la rubrique «international».

Sous le titre «Ministre homophobe», un article du 02/12/2000 rap-
porte les propos du ministre de la santé israélien, le rabbin Shiomo
Benizri, qualifiant les homosexuels et les lesbiennes de «malades
mentaux».

Deux autre articles portent sur les condamnations par la Cour
européenne des droits de I'Homme, des Etat discriminant les homo-
sexuel-les. L'un sur le Portugal condamné pour avoir privé un pére
homosexuel divorcé d'un droit de garde (le 22/12/1999), I'autre sur
la Grande-Bretagne qui se voit contrainte de lever linterdiction
faite aux homosexuel-les anglais de servir dans I'armée nationale
(14/01/2000).

Un article du 14/02/2000 relate les réticences du Vatican au dérou-
lement de la Gay Pride mondiale & Rome I'année du Jubilé chrétien.
Il est le seul a s'écarter de la neutralité affiché dans les arficles cités
précédemment en prenant position contre «'équivalence» entre
homosexualité et hétérosexualité.

Sous le titre «A Barsac, le maire gai préfére démissionner» daté du
12/04/2000, le journal relate I'ensemble des persécutions endurées
par Phllippe Meynard, adjoint UDF au maire de Barsac depuis I'an-
nonce publique de son homosexualité.

Le Figaro rapporte la position de ses détracteurs mais sans les
condamner ouvertement.

Font également I'objet d'articles les documentaires et téléfims sur
les homosexuels, tant dans celui portant sur une émission de TF1
consacrée aux lesbiennes a la fin de 1999, que dans celui du
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26/01/2000 présentant le téléfim de France 2 «Juste une question
d'amour». Un ton neutre est adopté.

Cette neutralité apparait étonnante alors que le couple homo-
sexuel fait I'objet d'une intolérance répétée.

e Journal Libération

Articles relatifs & la personne homosexuelle ou & I'homosexudalité.
Analyse des articles parus entre juillet 1999 et avril 2000.

Hors du PACS, quelques prolemes subsistent.

Tout d'abord, les choses ne sont toujours pas simples pour les jeunes
homosexuels : Libération rappelle ce fait le 29 décembre 1999 dans
un article consacré a la ligne «Azur, ligne d'é€coute téléphonique
mise en place par Sida Info Service, qui leur est dédiée. L'article
souligne les difficultés particuliéres qui demeurent pour aborder Ia
question de I'homosexualité a cet dge, dans un cadre familial ou
amical, en particulier pour ceux qui se trouvent hors des réseaux
homosexuels.

Le 26 janvier 2000, le quotidien aborde la méme question dans un
article présentant le téléfim diffusé sur France 2 & une heure de
grande écoute, vers 21 heures, «Juste une question d'amour», qui
évoque les difficultés de «'annonce faite aux parents».

Une rubrique trimestrielle de mars 2000 offre aux jeunes, homo-
sexuels ou non, une présentation synthétique des droits liés au
PACS.

Au travail, tout n'est pas simple non plus. Libération a publié sur le
sujet un cahier spécial le 22 novembre 1999, rapportant les difficul-
tés qu'éprouvent beaucoup a se défendre de comportements
homophobes, dans un contexte de précarité ou dans lequel licen-
ciement ou mise au placard peuvent intervenir officiellement pour
un tout autre motif que 'homosexualité. Les actions de plusieurs
associations dans ce domaine, notamment celles du Centre gai et
lesbien, de Sida Info Droit, de Sos homophobie et d'Act up, sont
citées dans cette série d'artficles. Des situations similaires existant
aux Etats-Unis y sont également présentées.

A propos d'un type de travail particulier, une nouvelle positive est
annoncée sur le front le 13 janvier 2000 : gréce & un arrét de la Cour
européenne des droits de 'Homme, les homosexuels pourront doré-
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navant servir dans I'armée britannique.

Enfin, dans le cahier emploi du 6 mars 2000, une analyse de I'ho-
mophobie au travail est présentée et les actions de Sos homopho-
bie, notamment aupres des syndicats, sont citées.

Quant au politique, Libération nous a remis en mémoire le 3
décembre 1999 que la loi n'‘autorisait pas les associations & se por-
ter partie civile lorsqu'un organe de presse ou un groupe tient un
discours de haine contre les homosexuels. A ce propos, un mani-
feste a été signé par plusieurs associations et individus, appelant
& agir contre toute discrimination et incitation & la haine ayant
pour motif I'nomosexualité. En février, le correspondant & Rome
du journal rapporte les conflits entre le maire de la ville et le
Vatican, qui déplore que la World Gay Pride se tienne dans la
capitale italienne I'année méme du jubilé chrétien et considére
cela comme une provocation qui pourrait «jurer avec l'esprit reli-
gieux de l'année sainte». Le Vatican considérerait par ailleurs
comme une offense les moyens financiers mis & la disposition de
la manifestion homosexuelle. Le conflit semble appaisé mais les
débats ne sont pas terminés.

Pas plus qu'd Paris ol les Ter et 2 avril 2000, Libération aborde la ques-
fion des «coming out» comme «arme électorale», & propos de la
candidature de Bertrand Delanoé & la mairie de Paris : utile, inutile,
comment, pourquoi et quel impact ? C'est une fagon de relancer
la discussion sur les relations entre vie publique et vie privée, inté-
gration ou «communautarismen.

= Thomas et Pierre Riibcrt o
sont heureux d’annoncer le Pacte-civil de
solidarité conclu par leurs parents,
' Hélkne ROUZEAU
s B S ’
. AlinROBERT!
1630 décembre 1999, 2 Nantes.:” 1

26, rue Fouré,
44000 Nantes.
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. Chapilre
5

Des actions contre
I'homophobie

5.1 Les actions menées par Sos
homophobie

5.1.1 Quelques actions

- Plan du. dossier adressé aux services de formation
des syndicats

Ala fin de I'année 1999, nous avons commencé A adresser ce dos-
sier aux services de formation des principaux syndicats francais.

Les discriminations homophobes dans le monde du travail
Module de formation des délégués syndicaux

Préambule : présentation rapide de Sos homophobie

1) Qu'est-ce que 'homophobie ?

Pour vous ?

Reprise des interventions

Tentative de définition

2) Les droits des homosexuels dans le monde du travail
A I'embauche

Sos homephoblie Rapport @ 109




En poste
Le licenciement

PLAQUETTE RECAPITULATIVE

1. l'embauche
2. La vie au travail
3. Le licenciement

QUESTIONNAIRE FORMATION DES DELEGUES SYNDICAUX

|. QUESTIONS AU SYNDICAT
Il. QUESTIONS AUX DELEGUE(E)S SYNDICAUX

PIECES CONSTITUANT LE DOSSIER

1. Les discriminations homophobes dans le monde du travail
Module de formation des futurs syndiqués

2. Plaquette récapitulative

3. Questionnaire

4. Le rapport 1998

5. Le rapport 1999

6. Plaquettes d'information et d'adhésion

7. Cartes Sos homophobie.

S Pacs
. P#:is-llé ’
i ApréS dix anis de vie commune,
" Philippe ALLET
*Pietre GUICHARD
‘ sbmheureux d’annoncer & tous leurs aimis
qu'ils se sont unis par les liens

du pacte civil de solidarité, le lundi
20 décembre 1999. '
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5.1.2 Quelques lettres et communiqués
de presse
- Des personnes sollicitent notre intervention :

Un exemple de lettre adressée aux personnes commettant des
actions, comportements, ou discriminations homophobes :

Monsieur X

Paris, le 17 novembre 1999
Objet : homophobie

Monsieur,

Nous avons recu le témoignage de Madame X nous sollicitant car
en butte & une homophobie (rejet ou haine envers une personne
homosexuelle ou supposée telle) avérée dont vous seriez I'auteur.
Pourtant, la loi condamne les discriminations & raison des moeurs,
voir les articles 225-1 et 225-2 du Code pénal et L122-45 et L122-35
du Code du Travail, les insultes, brimades et agressions de toutes
natures, homophobes également.
Un des objets de notre association étant de faire cesser par tout
moyen les discriminations et agressions homophobes, nous accor-
dons donc un soutien actif & Madame X et ferons, & ce titre, preu-
ve de la plus grande vigilance.
Si malgré ce courrier, vous ne cessiez vos exactions & 'encontre de
Madame X, nous serions contraints, dans un bref délai, d'infervenir
auprés des autorités de police ou de gendarmerie de votre localité.
Le Rapport Annuel annexé devrait vous convaincre du sérieux, de
la notoriété nationale et de l'efficacité de notre association.
Nous vous prions d'agréer, Monsieur, I'expression de nos salutations
associatives.

La présidente, Christine Le Doaré

PJ : Rapport 1999 sur I'homophobie
Copie Madame X

>

2
Y
Y
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Un exemple de lettre adressée aux personnes subissant des
actions, comportements, ouv discriminations homophobes

Madame X

Paris, le 17 novembre 1999
Objet : votre témoignage

Madame,

Nous avons bien regu votre témoignage dont nous ferons bon
usage. Conscients des difficultés que vous rencontrez nous vous
assurons de notre soutien dont vous pouvez vous prévaloir aupres
des personnes ou institutions concernées.

Comme vous I'a dit notre écoutante au téléphone, vous avez
mené les actions qui convenaient dans pareil cas.

Vous étes en effet en butte & une homophobie avérée. La loi
condamne les discriminations & raison des meoeurs, voir les articles
225-1 et 225-2 du Code pénal et L122-45 et L122 -35 du Code du
Travail, les insultes, brimades et agressions de toutes natures, homo-
phobes également.

Un des objets de notre association étant de faire cesser par tout
moyen les discriminations et agressions homophobes, nous vous
assurons de notre solidarité et de notre vigilance. Nous adressons les
courriers annexés aux personnes concernées afin qu'elles cessent
leurs exactions & votre encontre, si malgré tout, les problémes per-
sistaient, écrivez-nous rapidement afin que nous intervenions auprés
des autorités de police ou de gendarmerie de votre localité.

Nous ne pourrons toutefois répondre totalement & votre demande
et envisager une constitution de partie civile dans votre affaire. En
effet, notre association est trés sollicitée et doit faire des choix
impératifs & sa survie et son efficacité. Nous avons donc adopté le
principe de constitution de partie civile uniquement dans des dos-
siers présentant un caractére d'intérét général dans la lutte contre
I'homophobie. Nous ne nous engageons que lorsque les retombées
du procés peuvent étre bénéfiques & I'ensemble des homosexuel-
les, et généralement contre des institutions ou entreprises plutt
qQue contre des particuliers.

Malgré tout le sérieux présenté par votre affaire, nous ne pourrons
donc pas nous constituer partie civile. Néanmoins, votre avocat
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peut prendre contact avec nous afin que nous lui apportions les
informations dont il pourrait manquer.
Nous vous prions d'agréer, Madame , I'expression de nos sentiments
associatifs,

La présidente, Christine Le Doaré

PJ : Rapport 1999 sur I'nomophobie

- Des appelants ont attiré notre attention sur la discri-
mination faite aux homosexuels lors du don du sang :

Acte 1: Centre Hospitalier de Mende
M. Le Directeur de I'Etablissement
de Transfusion Sanguine

Paris le 3 Mars 2000
Monsieur le Directeur,

Nous avons été saisi par plusieurs personnes qui ont récupéré dans
leurs boites aux lettres le tfract dont vous trouverez copie ci-jointe.
Ce tract liste d'abord les cas dans lesquels le donneur potentiel doit
momentanément s'abstenir de donner, ensuite les cas dans les-
quels il ne doit pas donner. Il liste enfin les cas ou I'on ne peut pas
donner afin de prévenir la transmission des maladies infectieuses et
range dans la catégorie «a risques» les relations homosexuelles.
J'attire votre attention sur le fait que les relations homosexuelles ou
I'homosexualité au méme titre que I'hétérosexualité, la bisexualité
ou les relations hétérosexuelles ou bisexuelles ne constituent pas
«un risquer. Ce sont certaines pratiques sexuelles (hétérosexuelles,
bisexuelles ou homosexuelles) qui présentent des risques comme
par exemple la non utilisation du préservatif.

Je vous laisse imaginer l'inquiétude et la révolte que ce tract peut
générer notamment chez des adolescent(e)s homosexuel(le)s, ou
des adolescent(e)s qui n'ont eu, commme le tract lindique, «qu'une
seule fois dans leur vie une relation homosexuelle».

SOS HOMOPHOBIE vous demande de faire rectifier la rédaction des
futurs fracts aofin de discriminer les pratiques & risques et non pas
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l'orientation sexuelle.
Nous vous prions d'agréer, Monsieur le Directeur, I'expression de nos
salutations distinguées.

Pour Sos homophobie, La présidente, Christine Le Doaré

A l'aftention du Directeur de
I'Association Frangaise de Sécurité
Sanitaire des Produits de Santé

Paris le 16 Mars 2000
Monsieur le Directeur,

La politique des Etablissements de Transfusion Sanguine consiste
notamment, lors de I'entretien précédant un don, & demander au
futur donneur s'il a eu des relations sexuelles avec un partenaire du
méme sexe. Notre aftention a été attirée par plusieurs personnes
sur I'aftitude de certains établissements qui refusent les dons dés lors
que le donneur potentiel déclare avoir eu de telles relations.

La justification de I'exclusion des personnes homosexuelles du don
du sang par ces établissements repose selon eux sur des fonde-
ments épidémiologiques : les homosexuels seraient d'une maniére
générale une population a risques. Nous savons que le résultat du
test du VIH n'est pas plus str pour les hétérosexuels que pour les
homosexuels car des hétérosexuels peuvent avoir eu des pratiques
invasives & risques ou des relations sexuelles avec une personne
dont ils ne connaissent pas le passé sexuel. Nous savons également
que la sécurité & 100% en matiere transfusionnelle n'existe pas : il
reste un risque minime. Une sécurité totale nécessiterait d'une part
de tester deux fois le sang & plusieurs semaines d'intervalle en étant
certain que le donneur n'ait aucun comportement & risque durant
ce laps de temps et d'autre part d'étre sir que le donneur n'omet
pas d'indiquer certaines de ses pratiques antérieures. Enfin la popu-
lation homosexuelle est bien informée sur les risques de transmission
de maladies par voie sexuelle (actions des associations AIDES, Act-
Up. SIS..).

Les gens ayant un piercing, fatoués, ou qui ont voyagé dans un
pays & risques, attendent simplement un certain temps avant de
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pouvoir donner leur sang. Dé&s lors, pourquoi exclure «a vier» les
homosexuels de la population des donneurs lorsqu'ils déclarent,
comme d'autres, ne pas avoir eu de pratiques & risques ?

Cette politique discrimine non seulement les homosexuels mais elle
entraine en plus une élimination inutile de donneurs sains alors que
la pénurie de sang est importante.

Le don du sang est basé sur la confiance. La question posée par
l'attitude de ces établissements est donc de savoir si un homo-
sexuel est moins digne de confiance qu'un hétérosexuel lorsqu'il
déclare ne pas avoir eu de comportements ou pratiques a risque.
Ce sont en effet les pratiques et non pas les personnes qui doivent
étre discriminées.

SOS HOMOPHOBIE demande que ['Association que vous dirigez
prenne dans les meilleurs délais les mesures nécessaires et donne
des directives aux ETS afin de faire cesser ces discriminations. Je
vous prie d'agréer, Monsieur le Directeur, I'expression de mes salu-
tations distinguées.

La présidente, Christine Le Doaré
Copies : Act-Up / Aides, Mme la ministre de Ia Justice

Acte 2 : A M. Le Directeur Général de
I'Association Francaise de Sécurité
Sanitaire des Produits de Santé

Paris le 30 Avril 2000
Monsieur le Directeur,

Nous souhaitons tout d'abord vous remercier pour la réponse que
vous avez apporté a notre lettre concernant I'exclusion des per-
sonnes homosexuelles du don du sang.

Dans cette réponse vous indiquez que les données épidémiolo-
giques de 1996-1998 motivent cefte exclusion et vous précisez
gu'une révision de l'ensemble des contre-indications médicales au
don de sang devrait avoir lieu prochainement, ce qui pourrait per-
mettre de faire évoluer les régles actuelles.

Vous précisez également que vous comprenez les difficultés que
peut poser la compréhension de ces mesures au plan individuel et
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vous souhaitez gu'elles ne soient pas ressenties comme des mesures
discriminatoires mais comme une garantie pour la protection des
malades et la santé publique.

Les nombreux témoignages que nous recevons sur la ligne d'écou-
te et par courrier & notre association prouvent effectivement que
ces mesures sont ressenties comme discriminatoires. Cela semble
d'abord dU a I'absence de dialogue et d'information de la part de
certains médecins chargés de l'entretien avant le don et sans
doute a I'absence de formation de ces mémes médecins confron-
tés & des situations et des populations gu'ils n'ont pas forcément
I'nabitude de rencontrer.

Concernant l'exclusion du don des personnes homosexuelles vous
indiquez que les hétérosexuels exposés & certains facteurs de
risques (par exemple changement de partenaire datant de moins
de 6 mois) ou les personnes transfusées ou greffées sont également
exclues du don. Notre question ne trouve pas Ia de réponse satis-
faisante. En effet les personnes homosexuelles sont exclues en rai-
son de leur seule orientation sexuelle. Or les personnes hétéro-
sexuelles ne sont pas exclues en tant que telles mais en raison des
pratiques & risque qu'elles peuvent avoir eu et les personnes gref-
fées ou transfusées sont exclues non pas en raison de leur seule
orientation sexuelle mais en raison du risque da & la greffe ou a la
transfusion. Nous comprenons parfaitement que des personnes
homosexuelles puissent étre exclues du don parce qu'elles ont pris
des risques ou parce qu'elies ont été greffées ou transfusées. Mais
nous ne pouvons admettre gu'elles soient exclues simplement
parce qu'elles sont homosexuelles. Or c'est précisément la raison
que beaucoup de médecins chargés des collectes donnent aux
personnes homosexuelles qui souhaitent connaitre les raisons pour
lesquelles elles sont exclues du don.

Comme vous le soulignez fort justement, il est important que les
mesures d'exclusion ne soient pas ressenties comme des mesures
discriminatoires mais comme une garantie pour la protection des
malades et de la santé publique. Nous souhaitons par conséquent
gu'un effort significatif de formation des personnels chargés des
opérations de collecte pour mieux informer les donneurs soit effec-
tué afin de répondre a cet impératif.

Concernant les contre-indications médicales au don, nous souhai-
tons savoir dans quels délais, avec quels partenaires et selon
quelles modalités celle-ci seront revues.
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Nous vous prions d'agréer, Monsieur le Directeur Général, I'expres-
sion de nos salutations distinguées.

Pour Sos homophobie,
La présidente Christine Le Doaré
Copies : Act-Up / Aides

- Un exemple de Communication a I'encontre des personnali-
tés politiques

A Monsieur Frangois Hollande
Premier secrétaire du Parti socialiste

Paris, le 24 janvier 2000
Monsieur le Premier secrétaire,

Depuis cing ans Sos homophobie recense et analyse les différentes
manifestations d'homophobie en France.

Comptabiliser et nommer ces actes de violence, de rejet et de dis-
crimination exercés a l'enconire des homosexuel(le)s, c'est pour
nous le moyen de faire connaitre, de sortir du banal et de «l'ac-
ceptable» 'homophobie exprimée dans notre société.
Observatoire de 'homophobie en France, Sos homophobie a éga-
lement pour objectif d'orienter et de conseiller juridiquement les
victimes d'actes homophobes Toutefois, depuis notre création et &
la lueur de nofre expérience quotidienne, nous n'‘avons pu que
déplorer l'insuffisance des instruments juridiques mis & disposition de
ces victimes.

Il apparait clairement qu'aujourd’hui, les actes homophobes sont
moins séverement sanctionnés que les actes racistes ou antisé-
mites alors que les mécanismes idéologiques ou sociaux de haine
et de rejet qui les sous-tendent sont similaires.

Les homosexuel(le)s sont des citoyens & part entiére et non pas &
part de la société.

A ce ftitre, nous réclamons I'€galité des droits c'est & dire, entre
autres, I'égalité devant la justice dont nous attendons protection et
réparation par la mise en place d'un dispositif plus dissuasif de
sanction des actes homohophes

A
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En outre, la création d'un délit d'incitation & la haine homophobe
est indispensable.

En effet, comment tolérer, qu'aujourd’hui, en France, lors de la
manifestation Anti-PACS de janvier 1999, des dizaines de milliers de
personnes aient pu hurler de véritables appels au meurtre contre
les homosexuel(le)s en toute impunité ?

Depuis notre création nous exigeons la constitution d'un délit d'inci-
tation & la haine homophobe. Nous portons aujourd’hui cette
revendication avec d'autres associations soucieuses de metire un
terme G cette situation révoltante .

Aprés un premier pas effectué vers la reconnaissance des droits
des homosexuel(le)s avec la naissance du PACS, nous demandons
au Parti socidliste de poursuivre dans cette voie et de présenter &
I'Assemblée nationale, une proposition de loi portant création d'un
délit d'incitation & la haine homophobe.

En vous remerciant de l'attention que vous porterez & notre
démarche, nous vous prions d'agréer, Monsieur le Premier secrétai-
re, 'expression de notre considération respectueuse.

Pour Sos homophobie,

La présidente, Christine Le Doaré

- Quelques communiqués de presse de Sos homophobie

Communiqué du 15 octobre 1999

Le PACS enfin adopté !

Aprées une dpre et longue bataille au cours de laquelle se sont
déchadinées de violentes haines homophobes, le mercredi 13
octobre 1999 le PACS a enfin été adopté par I'Assemblée
Nationale.

Pour retarder l'entrée en vigueur de Ia loi, la droite a saisi le Conseil
Constitutionnel qui se prononcera dans un délai d'un mois.

Nous veillerons & ce que les décrets d'application soient rapide-
ment élaborés.

Cette probable victoire n'est qu'une étape dans la longue marche
entreprise par les homosexuels et les lesbiennes pour sortir de
l'ombre des discriminations et des humiliations et pour obtenir
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I'égalité des droits.

En effet, 'adoption du PACS ne contribuera que trés partiellement
& lutter contre I'homophobie séculaire qui sévit dans notre société.
Nos institutions ont la responsabilité de mettre en ceuvre les moyens
nécessaires 4 la protection des catégories de personnes mena-
cées et discriminées.

Nous leur demandons depuis longtemps déja, et c'est aujourd'hui
une forte préoccupation de tous les acteurs politiques et associa-
tifs luttant pour I'égalité des droits des personnes homosexuelles,
l'instauration d'un délit d'incitation & la haine homophobe.

La liberté d'orientation sexuelle doit étre érigée liberté fondamentale.

Communiqué du mardi 9 novembre 1999

Le PACS inadapté selon Monsieur Chirac !

Monsieur Chirac est sorti de son silence tactique pour exprimer, &
quelgues heures de la décision du Conseil Constitutionnel, son sen-
fiment sur le PACS.

Dans une lettre adressée au président de I'Union des associations
familiales, il affrme que le PACS est «une formule inadaptée aux
besoins de la famille».

La manceuvre est pour le moins suspecte, Monsieur Chirac espére-
t-il ainsi faire pression sur le Conseil Constitutionnel qui devrait pour-
tant étre soustrait & toute pression politique ?

Nous espérons que le Conseil Constitutionnel ne sera pas sensible &
I'argumentation «inadaptée» de Monsieur Chirac.

Le PACS serait-il «inadapté» aux besoins de la famille, son adoption
n'en resterait pas moins indispensable. Les besoins de la famille sont
amplement pourvus par le mariage et le concubinage, méme si
ces statuts ont bien besoin d'étre rénovés Le PACS lui conférerait un
troisitme choix, probablement plus adapté au mode de vie de
certains couples.

Méme les homosexuels ne peuvent attendre plus longtemps. lis ne
disposent d'aucun statut, alors Monsieur le Président de la
République, Messieurs, Mesdames nos députés qui semblez consi-
dérer que le PACS ne protége pas suffisamment les personnes,
gu'attendez-vous pour ouvrir le mariage et le concubinage aux
couples de méme sexe ?

L'orientation sexuelle doit étre une liberté fondamentale, nous
demandons I'égalité des droits.
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Communiqué du 29 Mars 2000
Lettre ouverte & Monsicur Jean-Mariec CAVADA, Président de
Radio France

Monsieur le Président,

Commentant le procés de Macon, relatif au démantélement d'un
réseau d'approvisionnement de cassettes vidéo & caractére
pédophile, le journaliste de Radio - France, Yves Decan, lors du
journal de 7h30, a tenu les propos suivants : «...qu'est-ce qui peut
pousser un homme, fat-l homosexuel, & se procurer des cassettes
pédophiles ...».

Dans cette affaire, soixante et un acheteurs de cassettes ont com-
paru devant la justice. Parmi eux, des hommes mariés, péeres de
famille, également des célibataires, certains homosexuels. La majo-
rité de la moitié des prévenus renvoyés pour avoir détenu une seule
cassette, est constituée de célibataires et d'homosexuels.

Voild pour les faits, d'ailleurs ce ne sont pas les faits qui nous impor-
tent ici.

Pourquoi M Decan s'autorise t-il & stigmatiser ainsi les homosexuels ?
L'homosexuel est posé ici comme repére négatif. En effet, imagine
t-on M. Decan s'interroger sur ce qui peut bien pousser un homme,
fut-il hétérosexuel, & se procurer des cassettes ? Une telle phrase
n'aurait eu aucun sens, pourgquoi devrait-elle en revétir un lorsque
l'orientation sexuelle est homosexuelle ? Parce que votre journdliste
n'a pas compris que la pédophilie n'a rien a voir avec l'orientation
sexuelle ? Parce qu'il serait «naturellement» homophobe ?
Plusieurs auditeurs, scandalisés par ce commentaire de nature
homophobe et au demeurant peu professionnel, se sont alarmés
et ont appelé la station qui depuis n'a formulé aucun démenti,
aucune excuse. Nous espérons que ce n'est qu'une question de
temps.

Nous vous prions de croire, Monsieur le Président, en ['assurance de
nos sinceres salutations.
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5.2 Sos homophobie dans les
meédias
5.2.1 Liste des interviews ct articles

Sos homophobie dans les médias.

Radios :

- Radio alpha Le Mans

- Emission sur FG avec Daniel Borillo et Caroline Fourest pour pré-
senter le Manifeste pour une stratégie contre 'homophobie.

- Emission sur Radio Libertaire avec la Ligue des Droits de I'nomme
et d'autres intervenants pour soutenir le Centre Gai et Lesbien de
Paris confronté & des difficultés financieres.

- Radio France Internationale : émission sur le PACS et les luttes
homosexuelles en France, diffusée en Allemagne.

- Radio France Toulouse : reportage sur Sos homophobie.

Presse écrite :

Le Monde du samedi 26 juin : premiére page /éditorial/ et pages
centrales sur le Rapport Annuel 99

- Libération du samedi 26 juin : mention du Rapport et numéro de
la ligne dans les petites annonces.

- France Soir du samedi 26 juin : I'association est citée.

- L'Express (dossier sur les lesbiennes : I'association est mentionnée).
- lllico : 5 pages sur la parution et le contenu du Rapport

- Tabloid : Dossier sur le Rapport.

- Libération du 22 novembre 99 : cahier central sur I'nomophobie
dans le monde du travail (interview de Sos homophobie et numé-
ro de la ligne).

- Magazine Idol: reportage photos.

- H pour H : une longue interview sur I'homophobie et le travail de
l'association

- Libération : article sur le dossier destiné aux services de formation
des syndicats dans le cahier emploi.

- Une dépéche AFP reprise par de nombreux journaux régionaux.-
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- Un article dans L'Humanité sur le dossier aux syndicats.
- Un article dans Lesbia Magazine sur la lesbophobie enregistrée sur
la ligne d'écoute.

TV:

Le 24 février : Prise directe sur France 3 - Michel Field.

- Le 29 février : Coté 5eme sur la 6 : plateau avec M. Birsinger et
René-Paul Leraton de la ligne Azur

- Le 14 avril, France 3 dans le journal télévisé du 12h-13h et du 19h-20h.




DAN
LAFINDU

ierre T, vingt-
cing ans, “travaille
(( dans une entrepri-

s€ agro
re. Il a été insulté pa
puis convoqué par le
lui a demandé de «
Motif invoqué: son hol
lité. » En théorie, le Code pénal in-
terdit 2 un employeur de refuser
d'embaucher une personne ou de
la licencier parce qu'elle esthomo-
sexuelle, mais la réalite est parfois
autre. En langant une campagne
d'information aupresd&s syndicats,
SOS Homophobie rap,
bien le monde de I'ent
encore de nos jours, maxq ]
lourde homophobie. .
«Autravers de notre ligne d'écoute
anonyme (1) nous avons constaté,
explique Christine Le Doaré, prési-
dente de I'association, qu'il sub-
sistait beaucoup d’homophobie
dans le milieu professionnel. Or les
personnes qui en sont victimes ne
se tournent pas vers les délégués
syndicaux pour obtenir une aide.
Souvent, parce que les syndicats
eux-mémes manquentde reperes
sur cette question et sont donc peu
enclins a épauler efficacement
leurs collegues discri
cette campagne, nou
leur donner les moyens d'interve-
nir etd'agir.» ‘

«F.travaille depuis deux mois dans
une maison de retraite en région
parisienne et est harcelé par la

Sos homophobie

SOS Homophobie lance une
ormanon auprés des syxi

L’ENTREPRIS

5.2.2 LHumanité parle
de la campagne de Sos homophobie

SILENCE?

directrice du personnel. Celle-ci
raconte a qui veut lentendre que
F.esthomosexuel et le menace ver-

partirez, je ne veux pas de pédés

T.Elles sontissues du rapport1999
publié par SOS Homophobie, en-
voyé aux syndicats. Parmi les autres
documents fournis, figurent quel-
ques définitions de ’homophobie,
comme celle du Petit Larousse:
«Rejet de 'homosexualité, hosti-
lité systématique a 'égard des ho-
mosexuels.» Flora Leroy-Forgeot
estjuriste etphilosophe (2): « Défi-
nir I'homophobie, en parler, est
quelque chose de nouveau. Au sein
d'uneentreprise, les liens sont par-
ticulierement sexués. Les tradi-
tionnels clivages hommes - fem-
mes aboutissent a des discrimina-
tions sexistes tout autant qu'ades
discriminations homophobes. Cela
peut étre entre employé et em-
ployeur, comme entre employés
entre eux. Mais les témoignages
sont souvent difficiles a recueillir
parce que venir en aide a un homo-
sexuel fait encore craindre, en re-
tour, une assimilation a I'homo-
sexualité. Cela casse quelquechose
de la fraternité mascull ;

Interpeller les syndicat
question, accélérer let
conscience, leur proposer des mo-
dules de formation, étre a leurs
cotés, sont autant de points évo-
aués par I'association pour la mise
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enplacedecettecam- partsont préts a plus de vigilance.
pagne. «En matiére Ilfautjuste un peudetemps.»
d’homophobie, expl;u Reste a convaincre ceux qui tien-
nent des propos homophobes
sans en avoir Pair, au hasard des
couloirs, d'un verre au bar, oudans
ment Jur:dlques dif- une salle de réunion, qu'ils sont,
férents.’homophobie eux aussi, hors la loi. Flora Leroy-
exprimée par le dis- Forgeot: «Levocabulaire du type:
cours, quiconcerneles “celui-13, sur ce coup, on va l'en-
injures publiques, la culer”, méme s'il n’est pas, dans
diffamation; et les ac- la bouche de celui qui I'utilise, sy-
tes matériels (li - nonyme d’homophobie, blessera
ment, etc) 'homosexuel qui 'entend. »
tibles d’étre Dans le film le Godt des autres
I'homophobie. Dans Jear-Pierre Bacri se fait ainsi mer-
les deux cas, la dif- veilleusement reprendre aprés
ficulté essentielleest qu'il ait utilisé le terme (si clas-
la constitution d’une sique) de pédé. « Ce pédé? Vous
preuve. Les délégués voulez dire, les gens qui s’encu-
syndicaux peuvent lent, comme mon ami ©* moi-
sans aucun doute ai- méme?».. :

C : Lutter contre 'homophobic  asse
aussi par la. Et Flora Leroy-Forgeot
- de conclure: «En France, on reven-
ad'ores et déj acrée dique uneidée d'égalité. Cest une
un groupe de lutte erreur.lls'agit de prendre en comp-
contre 'homophobie. te les différences, dans ce qu’elles
«Les syndicats évo- ont de riches, comme dans ce
luent, poursuit Caro- qgu'elles ont de difficile. »

line Mécary. La plu- . Karerie MEnine

(10148064241

(2) Auteur d'un ouvrage intitulé
Histoire juridique de
I’'homosexualité en Europe
(Ed. PUF). !

(3) Auteurde Droit et
homosexualité (Ed. Dalloz).
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Comment nous aider
et nous rejoindre
dans la tte

contre 'homophobic

Homophobie

Toute manifestation, avouée ou non, de discrimination, d’ex-
clusion ou de violence a I’encontre d’individus, de groupes ou
de pratiques homosexuels ou percus comme tels au motif
d’homosexualité...

Les objectifs de Sos homophobie
Animer I'Observatoire de I'’homophobie
en France

- Soutenir les personnes victimes d’actes homophobes en mettant
a leur disposition une ligne d’écoute anonyme, leur donner les
moyens d'agir et de se prendre en charge

- Partant des témoignages recus sur la ligne, dresser un état des
lieux de I'homophobie en France et en publier un rapport annuel
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Combattre 'homophobie

- Sensibiliser I'opinion publique contre I’Thomophobie et affirmer la
dignité de la personne homosexuelle

- Interpeller les pouvoirs publics, institutions et organismes influents
pour que cessent les discriminations homophobes et soient adop-
tées de véritables politiques de prévention

- Obtenir la condamnation par la loi des provocations & la haine,
des injures et diffamations publiques homophobes

La ligne d’'écoute anonyme

- Sos homophobie assure un service d’écoute téléphonique pour
les personnes victimes ou témoins, d’actes ou de discriminations
homophobes

- Lieu d’accueil de la parole, de soutien, de conseil, d’information,
la ligne permet aux appelants de sortir de I'isolement, et leur four-
nit des éléments qui leur donnent la possibilité d’agir

- Les appels regus contribuent & établir le Rapport annuel sur I’'ho-
mophobie en France

Sos homophobie propose a celles et ceux qui veulent prendre une
part active dans la lutte contre 'homophobie, un cadre de travail,
de réflexion et d’action.

Les groupes de travail thématiques

Commission écoute

- Formation des écoutants-tes

- Animation des groupes de paroles des écoutants-tes
- Gestion de la Ligne d’écoute anonyme

Commission rapport annuel
- Réalisation du «Rapport annuel sur I'homophobie»

128 @ homophobie Rapport 2000 l




Commission communication

- Publicité et relations extérieures

- Sensibilisation de I’'opinion publique
- Actions envers les institutions

Commission études

- Actions judiciaires et contacts avec les avocats

- Recherches juridiques, politiques, sociologiques utiles au travail de
l'association

Vous étes victime ou témoin

-de discriminations homophobes par votre entourage, sur votre lieu
de travail, dans un lieu public...

-d’insultes, de violences ou de menaces homophobes

Vous avez besoin d’étre écouté/e
Vous recherchez des informations
Vous vous posez des questions
TEMOIGNEZ !
Sos homophobie 01 48 06 42 41
du lundi au vendredi de 20h00 & 22h00 (sauf jours fériés)

TEMOIGNAGE, ECOUTE, INFORMATION, SOUTIEN

Sos homophobie, BP 177, 75523 PARIS CEDEX 11
Télécopie : 01 43 47 09 69

Web : www.france.grd.org/assocs/sos

E-mail : sos.nomophobie@france.qrd.org

Association loi 1901, créée le 11 avril 1994,
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Bulletin d’adhésion
ou de soutien

Adhésion

J'adhére & Sos homophobie et je verse la somme de :

o 180 F adhésion individuelle, cotisation normale

0 100 F cotisation réduite (AAH, chdmage, études, RMI, SMIC, SN)
0 160 F association & but non lucratif

0 500 F commerce, entreprise

L'adhésion est valable pour une durée d’un an.

Soutien
Je soutiens Sos homophobie et je verse la sommme de :
0 50,00 F 0 100,00 F o) F

Rapport annuel sur I’'homophobie
0 je désire recevoir le rapport annuel
30,00 F + 8,00 F de frais de port, soit 38,00 F

Coordonnées

Nom/Raison socidle :

Prénom :

Pour les personnes morales, Prénom et Nom du représentant légall
Adresse :

Code postal : Ville :

Tél. Fax:

Comment avez-vous connu Sos homophobie ?
Fait & le Signature :

Bulletin & découper et & retourner accompagné de votre chéque
libellé a I'ordre de Sos homophobie, a : Sos homophobie « BP 177 ¢
75523 PARIS CEDEX 11.

Ces informations confidentielles font I'objet d'un traitement informatique interne & I'association.
Conformément & la loi n° 78-17 du 6 janvier 1978, relative & l'informatique, aux fichiers et aux
libertés, vous disposez d'un droit d'acceés et de rectification aux données vous concernant.
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